Mod. GRA.A01/05.2007/100.000/Brandolini {Sambuceto)

REGIONE
ABRUZZO

GIUNTA REGIONALE

CCR-VIA -- COMITATO DI COORDINAMENTO REGIONALE PER LA
VALUTAZIONE D'IMPATTO AMBIENTALE

Giudizio n° 2811 del 25/07/2017

Prot n° 110375 del 26/04/2017

Ditta proponente MAIA SCAVI SNC

Oggetto Realizzazione e gestione di un impianto di recupero rifiuti da costruzione e
demolizione con operazioni di messa in riserva R13 e riciclo/recupero R5

Comune dell'intervento PACENTRO Localita Loc. Fonte San Giovanni

Tipo procedimento Valutazione di Impatto Ambientale

Tipologia progettuale Al TV punto 7 lettera zb

Presenti (in seconda convocazione)

Direttore dott. V. Rivera

Dirigente Servizio Tutela Val. Paesaggio ¢ VIA ing. D. Longhi

Dirigente Servizio Governo del Territorio arch. B. Celupica

Dirigente Politica energetica, Qualita dell'aria dott, D. Ciamponi (delegato))
Dirigente Servizio Politiche del Territorio dott.ssa I. Flacco

Dirigente Politiche Forestali:
Dirigente Servizio Affari Giuridici e Legali
Segretario Gen. Autorita Bacino

Direttore ARTA dott.ssa Di Croce (delegata)

Dirigente Servizio Rifiuti:
Dirigente delegato della Provincia.

Dirigente Genio Civile AQ-TE dott. G. Rusclitti
Dirigente Genio Civile CH-PE

Esperti esterni in materia ambientale

Relazione istruttoria Istruttore dott. Scoccia

Vedi Relazione Allegata
Preso atto della documentazione tecnica trasmessa dalla ditta MAIA SCAVI SNC
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Maod. GRA,A01/05.2007/100.000/Brandolini (Sambucetc)

REGIONE
ABRUZZO

GIUNTA REGIONALE

per l'intervento avente per oggetto:

Realizzazione e gestione di un impianto di recupero rifiuti da costruzione e demolizione con operazioni di messa in
riserva R13 e riciclo/recupero RS

da realizzarsi nel Comune di PACENTRO
IL COMITATO CCR-VIA

Sentita la relazione istruttoria predisposta dall'Ufficio.

Sentite le dichiarazioni in audizione di cui alla documentazione allegata al presente verbale a farne parte e sostanziale.
Dato atto come cosi riportato nella nota della Provincia dell' Aquila acquisita agli atti con prot. n. 0150072/17 "
Questo settore, nell' ambito dell' istruttorio relativa all' inserimento del rinnovo della comunicazione di inizio attivita
per recupero rifiuti in procedura semplificata nella richiesta di ( A.U.A.), ha rilevato che la ditta stava operando nel
mancato rispetto delle norme tecniche e delle condizioni di cui al comma 1 dell' articolo 216 del D. Lgs. N. 152/2006
e s.m.i. in quanto, dal 14.01.2014 ( a seguito del giudizio n. 2329 del 14.01.2014) fino alla data dell' accertamento,
aveva effettuato operazioi di recupero rifiuti in presenza di un giudizio di rinvio a procedure di V.I.A. come
dettagliatamente descritto nel provvedimento prot. n. 42369 del 12.12.2016."

ESPRIME IL SEGUENTE PARERE

IN RELAZIONE ALLE OPERE REALIZZATE ( R5) SENZA LA PREVIA SOTTOPOSIZIONE A V.LA.:

Dispone la sospensione delle attivita ed irroga la sanzione amministrativa pari ad € 20.000 assegnando 60 gg di tempo
per il pagamento della sanzione come sopra determinata, riservandosi, in difetto, 'adozione di ulteriori provvedimenti
ai sensi dell'art. 29 del D.1gs.152/2006;

IN RELAZIONE AL PROGETTO PROPOSTO, RINVIA PER LE SEGUENTI INTEGRAZIONI:

- Acquisire il parere del Comune per la VINCA ai sensi dell'art. 46 bis L.R: 11/99 comma | ( che limita le
competenze regionali agli interventi e opere ricompresi nel comma 1 nell' art. 1 della L.R.2/2003 nel testo L.R.

46/2012);
-Adeguare lo studio della qualita dell’ aria con la classificazione e zonizzazione vigente della DGR 1030 del

15/12/2015 dati del 2015 e non quelli antecedenti del 2007
- Relazione idrogeologica sito specifica che permette la riscostruzione della circolazione idrico sotterranea

I presenti si esprimono all'unanimita.
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Mod. GRA.A01/05.2007/100.000/Brandolini (Sambuceto)

REGIONE
ABRUZZO

GIUNTA REGIONALE

7 7,
'
dott.ssa Paola Pasta (se g‘ﬁﬁ‘*‘eff’/ﬂlﬁfézd\
e

Il presente atto & definitivo e nei confronti dello stesso € ammesso ricorso giurisdizionale al TAR entro il termine di 60 gg o il ricorso straordinario
al capo dello Stato entro il termine di 120 gg. 1l giudizo viene reso fatti salvi i diritti di terzi e I’accertamento della proprieta o disponibilita delle
aree o immobili a cura del soggetto deputato.

Pagina 3



Dichiarazioni rese in audlzwne aﬁﬁegme al verbale del Giudizio n. 22 {1
\ TP LeLgo 'f’;‘-w!' SL*\V R,

\J AT\ deﬁ -?deﬁ Comitato di Coordinamento Regionale

per la Valutazione d’Impatto Ambientale.

Innanzi al Comitato di Coordinamento Regionale per la Valutazione d’Impatto
Ambientale, in qualita / di
A\\& tako  cou mb(&d‘t Ll"’/g MW!/LQLU}‘Q 7 A :&S(’\ll SN
nella riunione del predetto CCR-VIA ¢ }‘nes‘ente alle ore /z{ (s C( ... del giomo

| f, ;JW\« i il Sig. {N’”\’ Lit M\gr)we’?’\))ﬁr nato a

entificato a mezzo

rilasciato il £ , che dichiara quanto segue:

/1_\)(4/% /UL% 7./&(\‘%6 "/\i”@" QQQIQ— " %“b‘\(f(}\ (ﬁ/b UV\’\—LQSLMLJ
ri»o/»\vb T J o \:\"\f‘ (38 LU\ s w\)» ‘3\ CA \\)Ju/ J \u \’K)J\JW)“%" (T
ol LO N O, AQL, QWOQ@,Q%\ (A '\,\u vislor &z«fbb TR
N Lm oS :gu,,v EREEN IS Sbk%/\w ; @w o el 9 enie
Aol tonk. 7 cc Lw\ WO /.L\/’. Lwcbi i < m’@/ﬁ-}v oo o Qe

200 79
’LA/.Q&L \r\\qQ/}g o A \\YC’— Vil C@c\s\,\o Qué:\ \/h\& ¢ ,\1 /L&MD,\SO
d0 Piocin Ruaousle  d Qyt/k Newk e \-C]L'Lu\ \\ Fouo

g\.m - SHdsfo \g 1N CA- L No \_,k._ e MWU&L b@\ ,

oo L cea el dolte Ui denono 9 Ax\«b\'\( S

W‘%&\IE—#M;}Q:) P 04%0 W esaoag fieﬁaéugvdc 5 u/wu,
4'5%2%& & 0whee e M{,Q}a o-  encliuns Cevmmw Luqux

NS, g o \ U\ O wll t,.w\:;lwu e s "Pru,c, e c“;_scs_&ds..wr{
R Lobse L BT Al N oo & sl feet
\33,)“ \(/*J) c) Du oﬁfk»%mx ded 'l D ceuuusy
‘ﬁ;@ﬁg"nﬁgzwﬁﬂw\& oow&m cle s G,Q,&,/L:E“z@j\
\ M& je mepsreale e S el Oudes
}A m»wﬁ—‘- ozC | ?n\t’%fk\gﬁo_ Towar e cswlle  0eq (J%
dedl” ol0hode G 02 DP IR 25313 &,m p%vkgeuu
_QA.\_.L.MOU&UD o0 L \J\MA’&D KW&L‘—/ ﬁuﬁ%\&/\ﬁ@ﬂ}l‘ﬂ\vJ i A et

Tett 1maoeso‘ft01ca1,/to Ceoval CT)L:@ .

VI Tachehe e Wgee e de 24 w«@’uomm
ok o lgs oL dee 166 mbf Wae&c\ o :&Q
polbe Lo dokele Cou\,\SPALchu/\-O\_, Jc—w_ q @@W




ddlie Mudie do Lupee Mlddoeaue(, € 0 pueh FlS

£, L5
= Y f«‘l TN § o AT < - Lo i " - i ; f ,_-A,-\ Ny ‘/’\
j&Q@, C;s,sai&,»éﬁ\%// J‘;- Q00 'I‘V’L‘Q W coeng oo . DL?T’ e

L Loy S AOL /Lo

2) Lo %T&*‘Md‘c’ ol o Ssemieenie Prvenu Se

Xl Como Mo o Pcou bozo y Y ,L:PP s Uﬁkwim e
Q’/QQ))\ C@\f\%\@ QL', c:l-cu&-\m W heye € aﬁ/& q-m\b\ Ao

Pata SN Ul by A Luphad USTH-

L.C. S

Coclln psfgua



es180)090 auoize|ay v
3IDIUBIGUIY 0IUBWILISLI 1P 01pDND
9 0fvibpI0d - 3|RIUBIqUY OJ1BdLU] IP OIpN1S Of|2pP dUoize|aY 14

ENEITEUEIED
97U3250U0D 9 1jRIUBIGWIE 1UOIZBLIIOUL IP BH|IqIUOdSIp B|jap auolzuny Ul 3joAauolSes 0z404S oun
UOI 11BINjBA 313558 ouessod aseq 1P OJBUIIS O]k 0332dSLI [[RINIRU (JUSLWEIGUIRD 1 IND Ul BINSIW B[j3U
‘0112804d |2p 3U0IZEN1IR B1EJUBW [P OSED Ul 2UOIZN|OAD 3|iqeqosd ens e||ap ajeJausd suoIzZIIdSIp
BUN 3 (9SBQ Ip OIIBUIIS) 2IUBIGUIE,||SP 3|ENIIE O1B}S OJ13p 1luaullad 13adse 1183p suoizLIsap e

SAIIDUIDYD 3][3P ISHDUY
€ 0/p1BpIDg - djeIUdIqUY 011edW| 1p OIpN1S O||ap BuoIze|3y T8

‘03e3uasaJd 013980.d |1 UOD SuolzeledWOD
010] 3 aWesd U] 3sald JAIIBUIBYE B||9P SUOIZILISIP BUN U0 ‘Bieluaique oledwl |3p ojijoud
|} 01305 ‘ajen11a80.d p1]2S B|j9p duUOIZEAIIOW B| 3 ‘Slejusiquwe ojjedwl,||ap ofijoid |} 0110S ‘@)|30S
ejlop 1woi8ed jjediduiid ajjap auoizedlpul Uod ‘aydiydads aydisiia1IeIed BNns ajje @ oysodoud 013930.d
je 31en8ape ‘019z eAllRUIDY | BSaIdWOD ‘D1usucdoud |ep awess uj 9saud (eieliod ejje 3 luoisusaWIp
3)je ‘auoizedign j|e ‘ei8ojouda) ejje ‘0119804d [9p SUOIZEJUOI Bj|e BAIIR|3J 3||3Nb ‘OAlISNESS UOU B
oAnedyljdwasa ojoll e ‘flenb) 013e80.d |ap 1joAsuoIded aAIleuIS] e Ijediduld 3]j3p BU0IZIIdSBpP BuNn

IAIINIS0) 1ejod1IEd 9Y

aYyd1102131A anboy 919y 3 LIAj0d OjuaWIlleqqY ojueldw] G
1UoIZ3S 3 djueld vy
011e4 Ip 01B3S €Y
el1u23 duolzejsy T
QUOIZDDIIIW 1D aINSIN

o nfpiBripd - ie1uRIOunY onett

Rl il chl i a L i i Rt R E R I R S B R

0fp45nIDd - BjEiUIGUY OiiEUly] FULETE 16

‘Jiqiuodstp ayo1us9y 1o 31w

3] U0 9192sa4d SYDIUII} 3] OPURIUOIJUOD ‘I|BANIBU 3SIOSLI 3P 0ZzI[1IN,| 3npu sad o

1inuerdwi 1133ap 1uoIssIWL 3f a41uanald sad a1s1Aa1d 3Yd1UIS] B43jE 3|13P 3 IAISSIIID UOU 1350D
e Ijiqruodsip aysluoal olSIWw 3|je 0IUIWIISI U0D ‘B}335aid BIJUID] B||ap JUO0IZIDSIp e (3

‘01UBWRUOIZUNY IP B SUDIZNJISO 1P ISB) 3] luednp 11oposd nnyu ip

e13ojod(} B|jap 3 eyuenb e||op 3 ‘aucizelped ‘alojed ‘8dn| ‘dBUoIZRIIA ‘BIOWNI ‘0[0NS0}10S

{9p 8 ojons [ap ‘eye,|iEp ‘enboe,jjap ojuaweulnbul ‘ocAnsness uou 8 oAneddwass
0[0313 & ‘llenb “13s1A2ad 1UOISSILLD 3)|2p @ INpIsaJ I9p eyjuEnb B[jap 3 od1l |ap auoizenjeaeun  (p

!{e31s19AIpOIq B O|ONS ‘01101LU3) ‘enbae fjenb) a3edaidwi 1jeanieU 354051 B[P @ ljelalew

19p B1IUEND 3||9p 2 BUNIRU Bj|2P ‘RISISUS [P OWNSUOD [3p @ 0US0SiGQR) [3p ‘OAIISNESD UOU 2

OAI}ED141|d WSS ©jOY B ‘DUOIZEDIPUL,| UCD ‘OAIINPOId 0SS3D0UC T{ENGUTAL jjT) Cagjesiiied by
‘s o11880.4d [op OIUDWIBUOIZUNY 1P 3528} B||SP aYsisaeled jedisud oo suoizussap eun (o
{03UBWEBUOIZUNY 1P 3 BUOCIZNJISCY [0 1171 2] 33ueinp

D R sl pMC e

ajejuaiquy olzedwy Ip o1pnis o]3p oleloqe|d ‘1Y

£102/¥0T "s31 ' |ep OIedYIpow 3wod 1503 £ 03e33)|y,||3p 03ung

YOT 'N ZT0C°90°9T 'S97° 1vA ILLOUOYLNI FHIIFIQOW 31TV 3TVLNIIGNY OLLVdN| 1A OIANLS OT130 VZNIANOCSIYY0D V1134V |

¢ 0]0d11Je|[B IND Ip 3|ejuaiquiy 01edw| Ip 01pNiS Of|3p 13INUIUO) - BPUOISS d1ied e[| £ 01e33||Y




[JENIUBAS 3[)2p ‘13uauIliad aao0 ‘@ 013980.d |9p 1edNIIUSP! IAIIESBU 9 1AneDIUSIS Ijeruaiquie iedwl

oonsi3esaed onedw| 1p olpmiS S8 @ 118 a1esuadwod ‘ajiqissod 35 ‘0 a1NplJ ‘D41usanaid ‘94e11A8 Jad 315IA3.d BUNSIW 3|IP JUOIZIIISIP BUN

oJnsijednieN olpms yg o *31eJ1U0JS1) 97231492ul 1jed|dpuild 9)|Ns 3YdUOU (SZUIISOUOI IP BZUBIUEBWUI O 3YJIUI3]

onpdwl,jjap aUCIZDINIDA 9zU3Jed ‘OAIISNESD UOU 3 oAnedljdwass ojols e ‘llenb) 1saiyol 13ep | auatjdoddel [9u 91e41uodul

1P 0pOIdN 7°G Ofnibnidd — BUIY ||9p BM|END e|jns ojedw| €9 o BYOJI41p B[INs alelSe1ap Iuoizewlojul asnpul ‘o11adold |ap I1AIIRDIJIUSIS HRIUBIqUIE imeduwn 13

pI1B0JOPOIdN T°7°9 0fpibDIDd — 0213sndy olledwizg e aJe1njeA @ aJenpialpul Jad 11ezz))11n 3uoIsiAs4d Ip Ipolaw 1ap d1usuodoud |ap a1ied ep auoIZ1IDSIP B
odnsidSesoed onedw| ip olpmissg o

odlisijeanieN olpms g e ‘o119304d |e 1judu3iad 3 Lqwsw 13e1S [|3ap O auolun 1P O]|3Al e 11jIqe]S

LY J|2p ejenD e|ns oyjedwj €9 3jualquie j|ap auoizalodd Ip 1AIFIS1GO 1]83p 01U0D SJ3US) AP JUO0IZIIISIP e "o11e80.d |ap 1Anedau

oasnay onedwizg e 2 1nnnsod ‘lsuelodwal 3 nuauewiad ‘Duiwud} 03un| 9 OIpaW ‘BAd4( B ‘lal|eIUOLSURI] ‘IAIIR|INWND

1110dwiy 11bap aU0IZDINIDA 2 ISIjDUY 11BpUOI3S ‘1112JIPUI 1139442 1[ENIUSAS 3YD 111241 1113442 Bls apnjpul 012429p dwasalsd (ap ‘(2

[ 0fpibpipy - 9jeludIquy oxledw] Ip 01pNiS O||9p 2uoizZe|dYy T9 BJ9113| ‘T BWWOD ‘G 0j0dI1E |8 13e21§109dS 140)1r) INS IjRIUSIqWE Niedwl 1liqissod 13p au0IzZ1IS3p BT

"91ezz1|13n 9ZURISOS 3|k 3 31dojouday 3jle (3
{02131BWI|D O1UdWIRIqUIEBD
|e o128o4d j9p ey|IQeI3UINA Bt O (BJI3S O01134)9 B SeZ Ip 1UOoISSIWS 3|IBp elud
P eJnleu ‘OAlISNESa Uou 3 OAlleII | dwass o]0 e ‘llenb) ewl|d |ns on1a30.d |op onedwi e (4
‘opne8oud
|EP 1IUBALIDP 113342 1]89p 2413Uasu Ip 1]1g131199SNs S|ejualquwe elljigisuss asejodnded Ip
924 pe 0/3 |[BIN}RU 3SIOSI 3||3P OSN,[|B 3AIIR|S] ‘1JUISISS 1]EIUSIqUIE BIIDIIID I[BNIUSAS I
01U02 Opuaua}l ‘1Ieroldde 0/a 1US1SISD 1139804d 111|8 BP 13UBALIBP 1338443 1|8 UOD ojnwind B (3
‘(e31Wie]ED 1P O 13USPIDUL IP 0SEI Ul ‘OAIISNESD UOU 3 0ANRdIH|dWwass 0]01)
e ‘jenb) ajuaiquwe, o oid8esaed |1 ‘ajein3nd cluowiiied |1 ‘eurwn 33njes ef 1ad 1ydsu e (p
13IN1J14 [9P OJUSWIIBWIS O]|R 3 SAIDOU 37ULIS0S

1P SUCIZR3ID 2je ‘IUCiZE|pR ‘SAT{Td "a3n) fjulize.

g ‘
R e T 3 S Al "

{3540S1 11BYIP 21IGIUaI50s
guuedsin eyap ‘angissed oivenh uad ‘aiund opuaual TySIRAINAIn BuRn Qo AunT

(R . -

Y L L e R O N B CY Ry P o s T

Jad nueas|u medwr 3 ‘eades 033843 B 585 1P IUOISSILLS ‘CAnTness Lou 9 ¢
0]0111 & ‘ljenb) 1d11ewd 1M031ey 1B ‘ele e ‘(elijenb 9 elluenb ‘ayd180]|0JI0WICIP] [UOIZEDI}IPOW
‘0AIISNES3 UOU 3 OAledlydwasa 0]olll e ‘llenb) enboe e ‘(suolzezzijigeswadwt ‘Buoizenedwod
‘e21UR8I0 BIBIEW P SUOIZNUIWIP ‘DUOISOJ3 ‘OAIISNESS UOU 9 OAleIIdwass ojol e ‘(lenb) ojons
[ ‘(014011413] |9p BUOIZEIIIOS ‘OAIISNESS UOU 3 OAIlRIII|dWSss 0[]0l B ‘9jenb) ooy e ‘(eiol
e2180|029) DUOIZBIDY TV * 3 BUNEJ ‘OAIISNESD UOU 3 OAIIRIII|dWaSa 0]01I1 & ‘1jenb) elisiaAIpolq ‘eurwn a1njes ‘duoizejodod e|fe
3[0IUIIGUIY OIUBWILIAJI 1P 01POND oluawWIIaL 3Jejodiised uod ‘oisodosd ona8oud |ep 1jejusiquie medwi e 119330s ajuaw|eizualod
9 0fpibpind - 3JeIUdIqUIY 011edW| 1P OIPN1S O|[2p uoIZeldY T 0124239p 23uasald [3p ‘(0 BJINI] ‘T BWWOD ‘G 0jOdILIE |8 13e21129ds 11031y 13p SUOIZIIDSIP BUf)




a|eludIquy oxedu] Ip olpnis ofjap duoize|3Y T4

‘g ojund |e 12 1p 1yedwi 1[83p auolsIAaLd e|[aU 3 13591YdMJ 11D 1P B1]03Ded B]|au 2juauodoud |ep
91BJ1U0DUI ‘3ZU32SOUOD [P BZURIUEBW O 3YDIUD3) dunde| [jenb ‘e3j0d14Ip 1[ENTUSAS 3||3p OlIeWIIOS un

ajejudlgquy o13edw| 1p 0lpnis oj|ap SuCIze|sy 13

"3]e3usIquY oxedw| Ip O1pN3S ofjau

1313385 U3 MURLIZ TUEC i

SSN|DUL IUCIZRIN|EA B} 3 tuoiZMoCEp 2 Jad

1N j3uoy 3

B21U33] UON ISajuIs 99

._ucmbwuwga _MCJQ 19D 9SEQ B[jNS 25SaWUSLIY IUCIZBLWIOIUI 3}|2p O21Ud2] UCU Ojunssell un

&g Sl

AT E ey e s s A o T

CHEAW| IP ORI, g
1J0IUSIGUID LIOIDA [0 0133dS1 03UaWDIPONDUI §°9
ofnibping - ajejudiquy onedw| Ip oIpnis o}|ap duoize|ay 19

TIis)egessed

‘e1sodosd eisodsi g| 2 Szuadiows ter e
suoizeseda.d e) nuepiensii 18e31319p YOUOU ‘1IUIAS 18} Ip 1A1neSaU 3 1AedIuS)S IjeIualquie edul
118 aJediiw o asenas Jad d3sinaid aunsiw 3| 3J3puUsIdWOd 3qQGaIAOP BUCIZIDSIP Bje} ‘ouniioddo
3AQ "012J23p 31uasa4d |9 1U01Z140524d 3] 311BSIPPOS CUBIS YD 3UCIZIPUOD B ‘3]2UOIZRU BU0IZR|SIF3)
B||3p BUWIOJUOD Ul 91BN31343 1uauiiad jucizeinjea |p 01aAr0 ‘(0l21sUC) [2p woleiny /T./600T

VTR S1VLUR
BAIYISIID B O O__m_mCOU 19p ® osdecins ocluswigled |sp mD\w,m\NHDN EAILICHE B CAIISNESS Ul
2 ool mv auolun,[|ep mCOHNm_HNDJ_, C]

L PRLLIGILS) Y RIEaI 1 N O s i MR RS 1 T T T
I =t .

S : (- T >

B e e LS
18t Lo ise nuaupad cuos 2l {3

. L ! = 7

"SIESSBISU BIUB U EIIUSAT S ctous v wdon
3 aucizeSiw 1p ainsiw 3jjap o sysodoud juoizewoysel) ajjap ‘Issa Ip ns o11880.4d [sp onedwl,||op
24oUOU “11UasaId djUBWIENIURAD 1D13S188esard B 1jEIN1ND 1UB( 19D 3 1IUDWS]D 1|82p SUOIZLDSIP B

*01U3WRUOIZUNY IP BYD BUOIZNIISOD
1p 1B} 9] BIS 2Jepiendil oA3p 3 1esuadwiod 0 1oL ‘IInuaAasd ‘1elIAS ouos IAleSaU B IAlledIu3IS
jjeruaiquie 1eduwi 18 eansiw ayo ui aJedards aaap auolzidsap sje] “(013980.1d |9p 3s0d X3 Isljeur,un
Ip auoizeledaid e| ‘OAIISNESD UOU 3 OAIlRIIAWSSS Ojo) e ‘3lenb) ojggelonuow Ip iuoizisodsip




3|2

'“whﬁamzmm rese in aumzmne? ~allegate al verbale del Giudizio n. 28 AA
L L’L ICANE r‘l, ;-',4‘ ﬂ’:ﬂ»\\ .&C«]/l \&N
el Comitato di Coordinamento Regionale

per la Valutazione d’Impatto Ambientale.

Innanzi al Comitato di Coordinamento Regionale per la Valutazione d’Impatto
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ARG Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali
Servizio Valutazioni Ambientali
Istruttoria Tecnica: Valutazione di Impatto Ambientale ~ V.I.A.
Progetto: MAIA SCAVY — impianto di racupers rifiuti con operazioni i riciclo/racupero RS

Oggetto

Readlizzazione e gestione di un impianto di recupero rifiuti da costruzione e
demolizione con operazioni di messa in riserva R13 e riciclo/recupero R5

Il progetts prevede la realizzazione e I'esercizio di un impianto di recupero rifiuti
non pericolosi provenienti da attivita di demolizione e costruzione con operazioni
in R5. Le opere previste sarannc limitate all’adeguamento di una attivita
esistente che allo stato attuale opera unicamente la messa in riserva di tali rifiuti
(R13). 'impianto in progetto avra una potenzialita di 41.000 tonnellate/anno.
Azienda Proponente: | MAIA SCAVI S.N.C.

Titolo dell'intervento:

Descrizione del
progetto:

Localizzazione del progetto

Comune: PACENTRO
Provincia: L'Aquila
Altri Comuni interessati: Nessuno
Localita: Loc. Fonte San Giovanni
Numero foglio catastale: 26
Particella catastale: 783 (parte)

Definizione della procedura
L'intervento e sottoposto alla procedura di A.l.A. ai sensi del NO
D.Lgs. 152/06 e ss.mm.ii.?
L'intervento & sottoposto a Valutazione d'Incidenza NO
Ambientale (VINCA)?
L'intervento VINCA & di competenza regionale? NO
La procedura prevede il N.O.BB.AA.? Sl
[ N.O.BB.AA. é di competenza regionale? ‘ NO
Ricade in un'area protetta? NO
E un'area sottoposta a vincolo paesaggistico (D.Lgs. 42/2004)? NO
Categoria degli Allegati Ill e IV del D.Lgs. 152/06 pt. 7 lett. z.b) All. IV D.Lgs. 152/2006 e s.m.i.

Contenuti istruttoria

Per semplicita di lettura la presente istruttoria & suddivisa nelle seguenti sezioni:
l. Anagrafica del progetto
. Premessa generale
[l. Quadro di riferimento programmatico

V. Quadro di riferimento progettuale
V. Quadro di riferimento ambientale
VI. Osservazioni e controdeduzioni
VII. Conclusioni

Referenti della Direzione

Titolare Istruttoria; Dr. Qomenico Scoccia

S

Gruppo di lavoro istruttorio  Geol. Alessandra Di Domenica
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RESTTRT
VAR 70

Istruttoria Technica:

Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali

Servizio Valutazioni Ambientali
Valutazione di Impatto Ambientale - V.I.A.

Progetto: MAIA SCAVY! — Impiante di recuperc rifiutl con operazioni i ricicle/recuperc RS
Cognome: Faccia
Nome: Roberto
Telefono: 0864-50407
e-mail: maiascavi@virgilio.it
PEC: maiascavi@pcert.postecert.it

Nome Azienda e/o studio professionista:

ECOPOINT Engineering s.r.l.

Titolo: ingegnere
Cognome Referente: Tersigni Magnone
Nome Referente: Danilo

Albo Professionale:

Ordine degli Ingegneri di Frosolone

Numero iscrizione Albo:

1438 (Sez. A)

Telefono: 0863509492
e-mail: info@ecopointengineering.it
PEC: ecopointengineering@legalmail.it

Richiesta integrazioni

Trasmissione integrazioni

Oneri istruttori versati

167,60 €

Precedenti giudizi de] CCR-VIA

nessuno

Giuramento Studio Impatto Ambientale

Tribunale di Avezzano in data 19/04/2017

’ Osservazioni Comune di Pacentro | [Osservazioni Comune di Pacentro del 20 giugno 2017] | 1331 Kb 1

Cao

' Controdeduzioni Maia Scavi

| [Controdeduzioni Maia Scavi del 21 luglio 2017]

-~

Pubblicati sul sito - Sezione “Elaborati VA”
(awvio della procedura)

Altro
(integrazioni spontanee)

- Studio di Impatto Ambientale:
=L B1-RELAZIOME SlA-signed
=L B2-IMPATTO ACUSTICO-signed
. B3-IMPATTO QA-signed
=1 B4-5TUDIO NATURALISTIC G-signed
=L B5-STUDIC DI IMPATTO PAESAGGISTICO-signed

Progetto definitivo:
L. A1-RELAZIONE TECNICA-signed
=, A2-RELAZIONE GEOLOGICA-signed

=L AL-PIANTE E SEZIONI-sighed

i AR-PARTICOLARI COSTRUTTIVI-signed

- Sintesi non tecnica;
- Calcolo oneri istruttori;
- Dichiarazione giurata.

i AS-IMPIANTO ABBATTIMENTO POLVERI & RETE ACQUE METECRICHE-signed
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VRRUZ 700 Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali
_ Servizio Valutazioni Ambientali
Ay Istruttoria Tecnica: Valutazione di Impatto Ambientale — V.LA.
‘ Progetto: MAIA SCAVE — impianto di recupero rifiuti con ouerazioni di riciclo/recupern 85

L'intervento in esame é gia stato esaminato dal CCR-VIA nell’ambito della procedura di VA e con giudizio n.
2329 del 14/01/2014, il CCR VIA ha espresso parere di RINVIO a procedura VIA con la motivazione di
“approfondire tutti gli aspetti progettuali nonché gli aspetti legati allimpatto acustico come piu volte
richiesto nei precedenti giudizi”.

Con nota prot. n. 42369 del 12/12/2016 il SUAP def Comune di Pacentro ha diffidato la ditta dall’effettuare
attivita di riciclo/recupero di altre sostanze inorganiche (R5) e ha comunicato che avrebbe proceduto ad
emanare un provvedimento di divieto di prosecuzione di detta attivita salvo che la stessa non avesse fornito
entro sei mesi dalla notifica la documentazione relativa agli esiti della procedura di VIA.

Tale provvedimento é stato emanato a seguito di un accertamento del SUAP il quale ha rilevato che la ditta
dal 14/01/2014, fino alla data dell’accertamento, aveva effettuato operazioni di recupero rifiuti in presenza
di un giudizio di rinvio a procedura di VIA, operando quindi nel mancato rispetto delle norme tecniche e delle
condizioni di cui al comma 1 dell’art. 216 del D.Lgs. n. 152/2006.

Con nota prot. n. 7954 del 24/05/2017 la ditta ha richiesto una proroga di sei mesi del termine assegnato per
ottemperare alle prescrizioni della nota 42369/2016, ottenendo una proroga di ulteriori 180 giorni (fino al
16/12/2017), come riportato nella nota della Provincia dell’Aquila acquisita in atti con prot. RAn. 0150072/17
del 01/06/2017, cui si rimanda per quanto qui non riportato.

QUADR IIMENTO IMATICO

1. Localizzaz 205 rofica

L'area interessata dal progetto ricade all'interno del territorio comunale di Pacentro (AQ), in Loc. Fonte San
Giovanni, a quota di 150 m s.l.m. Il sito & ubicato circa 600 m a SW del centro abitato di Pacentro (Figg. 1 e

2).

e ,ni.-
: -
o

munale di Pacentro (AT

Figura 1: Inquadramento dell’area di intervento (in rosso) nel territorio co
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VBRI u_/'l ) Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali
Servizio Valutazioni Ambientali

i Istruttoria Tecnica: Valutazione di Impatto Ambientale - V.I.A.
Progetto: SAMIA SCAVE — Impiants di recupera rifiuti con operazioni di riciclo/racupers R3S

5\ DA e

= . Y 15 [ e .5

. Y - 4 i e OR » - _
Figura 2: Inquadramento su base IGM dell’area di intervento (in rosso).

Dal punto di vista catastale il progetto interessa una porzione della particella indentificata al N.C.T. al foglio
n. 26, mappale n. 783 e si estende su una superficie di circa 3.965 m2.

L'intervento sara realizzato nella parte ovest di un’area gia di proprieta della ditta dove vengono gia svolte
attivita di messa in riserva di rifiuti da costruzione e demolizione, attivita di estrazione e attivita di produzione

inerti (Fig. 3).

Legenda

D Sito oggetto di studo
(] Area vooetto di intervento %\‘:ﬂ i ORRN

a Ldpctonns 3=08

Figura 3: Inquadramento su CTRN dell’area di intervento con indicazione delle aree di la
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Nt Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali
Servizio Valutazioni Ambientali
Istruttoria Tecnica: Valutazione di Impatto Ambientale — V.LA.

Progetto: MA&IA STAVI ~ Implanto i recunero rifiut] con opararioni di riciclo/recupars RS

Nello Studio di Impatto Ambientale (S.I.A.), cui si rimanda per quanto qui non riportato, si legge:

Piano Regionale di Gestione dei Rifiuti: sebbene il sito ricada in prossimita di case sparse (criterio
escludente) e in un’area a vulnerabilita della falda (criterio penalizzante), nello S.I.A. si afferma che, anche
alla luce delle valutazioni di impatto acustico e sulla qualita dell’aria, il progetto che si intende realizzare
risulta compatibile con il Piano e coerente con i criteri localizzativi dallo stesso.

Piano Provinciale di Gestione dei Rifiuti: I'impianto oggetto di studio non interferisce con gli obiettivi di
tale Piano.

Piano Regionale Paesistico: il sito oggetto di studio fa parte del’ambito di Paesaggio Regionale “Conca
Peligna” e dista circa 600 m dall’area classificata C1 (Aree a trasformabilita condizionata; Fig. 4). Il progetto
in esame, pertanto, non risulta in contrasto con quanto previsto dal Piano.

N . I:I 3
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Figura 4: Stralcio Piano Regionale Paesistico 2004.

Piano Regionale delle Attivita estrattive (P.R.A.E.): I'area di intervento si colloca all’'interno di una cava
esistente, in un contesto territoriale gia interessato da attivita estrattive, classificato dal P.R.A.E. come
“Polo Estrattivo Sulmona-Pacentro” per il trattamento di ghiaia e sabbia.

P.T.C.P.: il sito si colloca all'interno di un’area estrattiva esistente e pertanto il progetto non & in contrasto
con le finalita del Piano.

Certificato di Destinazione Urbanistica: nel CDU si dichiara I’area rientra in “Zona agricola (g)” e che sulla
particella 783 Foglio 26 nella quale risulta interamente ricompresa I'area di intervento, non sono presenti
vincoli.

Piano Regionale Tutela delle Acque: il sito ricade all’esterno delle aree sottoposte a tutela dal P.R.T.A.,
inoltre dista circa 1 km dal Fiume Vella (corso idrico non significativo), oltre 4 km dal Fiume Gizio (corso
d’acqua potenzialmente influente suil’asta del Fiume Sagittario) ed oltre 6 Km dai corsi idrici ritenuti
significativi Fiume Aterno e Fiume Sagittario.

Piano Regionale per la Tutela della Qualita dell’Aria: il Comune di Pacentro e gli altri comuni lipai ]

sito oggetto di studio appartengono alla Zona di mantenimento — IT1304. '
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Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali
Servizio Valutazioni Ambientali

KT GIONT
\HRTIZ 7y

: Istruttoria Tecnica: Valutazione di Impatto Ambientale — V.I.A.
MAIA SCAV] — Impianto di recuvero rifiuti con nperazioni di riciclo/racupers RS

Progetto:

Piano Assetto Idrogeologico: il sito non é interessato da fenomeni gravitativi e processi erosivi (Figg. 5 e

6).
Piano Stralcio Difesa Alluvioni: il sito & ubicato all’esterno delle zone del PSDA.
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Figura 6: Stralcio carta pericolosita da frana PAI.

Zonizzazione acustica: I'area di intervento & sprovvista di Piano di Classificazione Acustica.
Aree naturali protette: le aree protette pill vicine all'area di intervento sono la ZPS 1T714012

Nazionale della Maiella” ed il SIC IT7140203 “Maiella” (Fig. 7).
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N Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali
Servizio Valutazioni Ambientali
Istruttoria Tecnica: Valutazione di Impatto Ambientale — V.I.A.

Progetto: MAIA SCAVI - Iimpianto di recupers rifiuti con operazioni i ricicio/recunero RS

- Vincolo idrogeologico: il sito oggetto di studio non ricade all'interno dell’area sottoposta a vincolo
idrogeologico (Fig. 8).

K. " JSantAlbertc,
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Figura 7: Aree protette prossime al sito di intervento.
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Figura 8: Stralcio della carta del vincolo idrogeologico.

Carta dell'Uso del suolo: ['area in cui ricade I'impianto & classificata come “insediamento industriale o

artigianale con spazi annessi”, nelle zone limitrofe sono presenti vigneti DOC e DOCG.

Zone a Rischio Sismico: |'area in cui ricade I'impianto ¢ classificata ad elevata sismicita (zona 1).

Zone di tutela assoluta o parziale: lo stabilimento non ricade in alcuna zona di tutela assoluta o parziale.

Altri vincoli di cui al D.Lgs. 42/2004 s.m.i. — “Codice dei beni culturali e del paesaggio”:

- Fasce dirispetto fluviale (D.Lgs. 42/2004, art. 142 — comma 1, lettera c): I'area dell'impianto
immediatamente al di fuori della fascia di rispetto dei laghi e dei fiumi (Fig. 9).

- Zone di interesse archeologico (D.Lgs. 42/2004, art. 142 — comma 1, lettera m): il sito si trés
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MRLZ 70 Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali
Servizio Valutazioni Ambientali

j Istruttoria Tecnica: Valutazione di Impatto Ambientale — V.L.A.
Progetto: MAIA SCAVE - Impianto di racupers rifiuti con ooeraziond di rizicle/recuperc R5

1.500 m in linea d’aria da diversi punti di interesse archeologico (Fig. 10).
- Beni storici vincolati (ex Legge 1089/1939): il pit vicino & ad una distanza di circa 3.500 m dal sito
oggetto di studio.
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Figura 9: Aree di interesse paesaggistico e tutelate ai sensi dell’ex D.Lgs. 42/2004, art. 142 comma 1, lettera
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N Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali
Servizio Valutazioni Ambientali
Istruttoria Tecnica: Valutazione di Impatto Ambientale — V.I.A.

Progetto: MALA SCAYE — impianto di racupsro rifiuti con operazioni di riciclo/racusero 25

Nello S.L.A. si legge che la ditta MAIA SCAVI svolge attivita nel settore estrattivo e di produzione di inerti da
destinare al settore delle costruzioni. La produzione viene effettuata a partire da materiale naturale
proveniente dall’attivita estrattiva svolta sulla cava presente sempre all'interno del sito. Uattivita estrattiva
¢ stata autorizzata in data 06/12/1988 e prorogata per 12 con Autorizzazione del Comune di Pacentro prot.
n. 3409 del 07-07-2015 prevedendo un ampliamento e una variante al ripristino ambientale, attivita per le
quali il CCR-VIA ha espresso parere favorevole con prescrizioni con giudizio n. 2176 del 14/03/2013.

Ad oggi la ditta opera anche nel settore dei rifiuti con la gestione delle operazioni di messa in riserva {R13)
dei rifiuti da costruzione e demolizione rientranti nella tipologia 7.1 e 7.2 ex DM 05-02-1998 s.m.i. A tal
proposito la ditta e gia iscritta al Registro Provinciale RIP/117/AQ/2013 per la gestione dei rifiuti non
pericolosi in procedura semplificata ed & gia in possesso dell’autorizzazione alle emissioni in atmosfera peri
fini e ai sensi del D.Lgs. n. 152/06 e s.m.i. con prot. n. 3944 del 01.07.2013, sia per le attivita di cava e
trattamento rifiuti inerti.

Il progetto dell’impianto prevede la realizzazione di un’area di lavoro con una linea di recupero dej rifiuti da
costruzione e demolizione finalizzata alla loro valorizzazione per un successivo reimpiego come Materie
Prime Secondarie (MPS) da destinare al mercato dei materiali edili in sostituzione degli inerti naturali. In
particolare verra prodotto un frantumato di pezzatura variabile da destinare ai seguenti impieghi: rilevati e
sottofondi stradali; strati drenanti, piani di posa e livellature; ripristini ambientali di cave.

Le operazioni di recupero che si intende attuare sono quelle elencate nell’Allegato C alla Parte Quarta del
D.Lgs. 152/06 e s.m.i. e piu precisamente “Riciclo/recupero di altre sostanze inorganiche” (operazione R5)
mediante I'utilizzo di impianto frantumatore e vaglio.

Per il progetto le opere da realizzare saranno: barriera arborea, impianto di abbattimento polveri,
pavimentazione dell’area di scarico e stoccaggio rifiuti, zona destinata allo stoccaggio di MPS.

La scelta progettuale e stata effettuata dopo valutazione di due alternative che prevedevano,
rispettivamente, la non realizzazione dell’attivita o |a realizzazione dell’impianto presso altri siti con aumento
dei tempi previsti per il ripristino ambientale della cava esistente, nel primo caso, e aumento dei tempi di
cantiere con maggiori impatti in fase di realizzazione, nel secondo caso.

II'quantitativo totale annuo di rifiuti in ingresso sara di 41.000 t/anno, rispettando le quantita massime
previste dall’Allegato 4 del DM 05/02/1998 s.m.i., e la capacita massima istantanea di stoccaggio di 4.600 t
(Tab. 1).

Le attivita verranno svolte per 5 giorni a settimana, per 8 ore al giorno. Complessivamente I'impianto lavorera
per 260 giorni/anno.

L'impianto avra una capacita produttiva massima pari a 190 t/h.

Il ciclo produttivo prevede le seguenti fasi: conferimento rifiuti, stoccaggio rifiuti da avviare a recupero
(operazione R13), recupero rifiuti inerti (operazione R5), gestione MPS. Per quanto riguarda la fase di
stoccaggio, i rifiuti non resteranno nell'impianto per oltre un anno dalla presa in carico. In particolare, si
prevede di trattare le tipologie e quantita di rifiuti riportate in Tab. 1.
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Nt Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali
Servizio Valutazioni Ambientali

Istruttoria Tecnica: Valutazione di Impatto Ambientale — V.LA.
Progetto: MALA SCAVE - impianto i recupero rifiuti con operazioni di ricicio/recupern RS
Operazioni Recupero R13 Operazione Recupero RS
Tipologia CER Capacita max Potenzialita Operazione di Potenzialita annua
istantanea annua . [ton]
{4
di stoccaggio [ton] il
7.1 {101311]1170101] 20000

[170802) {170107]
[170804] [200301]

7.2 (010410} [010413} 500 1000 RS 1°000
{010399] [010408|

7.6 [170302] [200301] 300 10’000 R5 10'000

7.31-bis [170504] 800 10°000 RS 10'000

Totali 4’600 41’000 41'000

Tabella 1: Tipologia e quantita di rifiuti trattati nel ciclo produttivo.

Nella Relazione Tecnica si legge che la fase di recupero prevede, prima della frantumazione e vagliatura, una
cernita dei rifiuti a seguito della quale gli scarti non recuperabili (appartenenti alla famiglia 19.12.xx) saranno
gestiti in un deposito temporaneo e inviati periodicamente presso impianti autorizzati. In particolare, gli
scarti previsti rientrano nei seguenti codici CER:

- 19 12 02 metalli ferrosi;

- 19 12 03 metalli non ferrosi;

- 19 12 04 plastica e gomma;

- 1912 05 vetro;

- 19 12 07 legno diverso da quello di cui alla voce 19 12 06;

-1912 12 altririfiuti (compresi materiali misti) prodotti dal trattamento meccanico dei rifiuti, diversi da quelli
di cui alla voce 19 12 11.

Tali rifiuti saranno avviati a recupero o a smaltimento quando i quantitativi in deposito raggiungeranno al
massimo 30 mg; in ogni caso, allorché il quantitativo di rifiuti non superi il predetto limite all'anno, il deposito
temporaneo non avra durata superiore ad un anno. Periodicamente saranno smaltiti rifiuti provenienti da
attivita di manutenzione (es. dalla manutenzione dell'impianto di prima pioggia o dalla manutenzione
dell’impianto di frantumazione e vagliatura).

La viabilita principale dell’area & rappresentata dalla S.R. 487. L’accesso all'impianto avviene dalle strade
locali dell’area agricola.
L’area dista circa 2.500 m dall’adduttrice dell’acquedotto e circa 500 m dal collettore che confluisce le acque
al depuratore di Pacentro sito a circa 1.000 m dalla zona oggetto del presente studio.
A pag. 11 dello Studio di Impatto Acustico, allegato allo S.1.A., inoltre, si riportano le stime dei dati di traffico
effettuate a partire dal monitoraggio in campo (20 minuti):
- Su Via Ancinale sono stati rilevati n® 72 veicoli leggeri /ora {traffico locale non indotto da MAIA SCAVI) e
n® 11 veicoli pesanti/ora (traffico indotto dalle attivita esistenti svolte da MAIA SCAVI);
- | veicoli pesanti percorrono anche le strade interne al sito gestito da MAIA SACAVI a velocita inferiori
dando origine ad un’ulteriore sorgente lineare;
- Sulla strada che percorre il lato ovest del sito oggetto di studio & stato osservato un flusso veicolare
(traffico locale non indotto da MAIA SCAVI) pari a circa 10 veicoli leggeri/ora. G R
Nello studio di impatto acustico si afferma che “nello scenario di progetto non sono stati variati/n;.rﬂﬁs;'si di = %)
traffico indotto in quanto la nuova attivita prevede esclusivamente operazioni di trattamento SL{ rifiuti che . "_‘;\
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Progetto: MAIA BCAVIE ~ Impianto di recupero rifiuti con operazioni di riciclo/recupero RS

attualmente MAIA SCAVI gestisce come messa in riserva (ad oggi i rifiuti vengono gic conferiti all’interno del
sito pertanto il flusso veicolare indotto rimane invariato rispetto allo stato di fatto)” .

Nella relazione geologica, cui si rimanda per quanto qui non riportato, allegata allo S.I.A., e al paragrafo 6.3
dello S.I.A. si legge che i depositi che caratterizzano il sito in esame sono costituiti da brecce caotiche ad
elementi calcarei angolosi, con blocchi fino a 2-3 m, in matrice fine, riferibili alla paleofrana di Pacentro su
cui sorge I'omonimo abitato. Il grande corpo della paleofrana oggi si presenta come una ampio ed esteso
ventaglio debolmente inclinato verso est che si estende a partire dallo sbocco della valle del Fiume Vella nella
piana di Sulmona.

Sono stati eseguiti tre sondaggi geognostici, di cui due spinti fino a 10 m e il terzo fino a 15 m di profondita.
I tre sondaggi hanno registrato la presenza di falda nel sottosuolo a profondita variabili tra 1,6 m dal p.c. (nel
sondaggio S2) fino ad un massimo di 2,1 m (nel sondaggio S1). Interpolando i tre valori & stata ricostruita la
dinamica di circolazione locale per la quale il verso del flusso & da ENE verso WSW. Tali valori sono
sufficientemente allineati con la piccola sorgente presente lungo la strada all'esterno dell'area al piede della
scarpata controterra che borda il cantiere. L'elevata permeabilita per porosita dei terreni affioranti agevola
un rapido smaltimento in profondita e I'impossibilita di formare falde freatiche superficiali stabili e
significative. Tuttavia, la natura caotica e irregolare dei terreni con frequente presenza di livelli e letti poco
permeabili consente di instaurare una circolazione anche nei primi metri superficiali, seppure irregolare
spazialmente e discontinua nel tempo.

Dalla carta dell’uso del suolo I'area si colloca in un sito classificato come “area estrattiva”. Le aree limitrofe
sono prevalentemente agricole (con seminativi e oliveti). Inoltre, il Comune di Pacentro appartiene alle zone
con produzione vitivinicola IGT e DOC (Montepulciano), tuttavia le aree limitrofe all'impianto oggetto di
studio non sono destinate a tali produzioni.

Nello studio “Analisi micrometeorologica e valutazione dell'impatto sulla qualita dell’aria”, cui si rimanda per
quanto qui non riportato, allegato allo S.I.A,, si riporta quanto segue:

Qualita dell’aria: il sito oggetto di intervento rientra nella “zona di mantenimento” come da classificazione
del territorio prevista dal Piano Regionale per fa Tutela della Qualita dell’Aria.

Caratterizzazione meteo-climatica: dai dati del 2011 si evince che le temperature massime raggiunte sono
state di circa 34°C e le minime di circa -15°C, con una piovosita cumulata di 1396,89 mm.

L’analisi dei venti evidenzia una direzione prevalente del vento proveniente da 2 settori angolari distinti: NE
e SW. Durante le ore di maggiore insolazione la direzione di provenienza dominate del vento & NE con venti
che raggiungono intensita maggiori di 5 m/s in quasi il 60% degli casi, mentre durante le ore notturne la
provenienza & SW e NE con intensita del vento che supera i 5 m/s in meno del 50% dej casi.

Dallo Studio di Impatto Ambientale emerge che gli impatti derivanti dall’attivita in progetto sono stati valutati
come effetti prodotti nella fase di esercizio alla massima capacita produttiva, nelle condizioni pili gravose
considerando anche I'effetto cumulo.
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Progetto: MAIA SCAVE - Impianto di recuparo rifiuti con operazioni di riciclo/recunere RS

Individuazione degli impatti nella fase di costruzione

Gli impatti in tale fase sono da considerarsi poco rilevanti in quanto per la realizzazione dell’'opera i tempi
stimati non supereranno due settimane di lavoro, con eventuale ulteriore prolungamento per opere di
adeguamento di lieve entita (pochi giorni lavorativi). La fase di cantiere sara relativa esclusivamente alla
realizzazione della pavimentazione dell’area di scarico e stoccaggio e di quella di cernita e macinazione,
all'adeguamento dell'impianto di prima pioggia, degli irrigatori e alla piantumazione.

Individuazione deali impatti nella fase di esercizio

Per quanto riguarda suolo, sottosuolo e risorse idriche, I'impatto atteso risulta non trascurabile in quanto a
seguito dell’esecuzione di sondaggi e stata rinvenuta la presenza di una falda superficiale. Si ritiene, pertanto,
necessaria una accorta gestione del sistema di trattamento delle acque meteoriche di prima pioggia. Il
consumo di acqua sara ottimizzato prevedendo il riuso delle acque meteoriche preventivamente raccolte e
trattate con idoneo impianto di prima pioggia ad integrazione delle acque prelevate dalla rete consortile, con
un risparmio minimo pari a circa 1.000 m*/anno di acqua prelevata dal consorzio.

A pag. 68 dello S.I.A. si riporta che “attualmente le vibrazioni potenzialmente presenti sono riconducibili
esclusivamente dal traffico veicolare indotto e alle macchine operatrici. Vista I'entita delle vibrazioni e la
distanza che intercorre tra le sorgenti e gli edifici civili si stima che i valori di vibrazioni sono al di sotto dei
limiti previsti dalla norma tecnica.”

Sono stati valutati con specifici studi: le emissioni in atmosfera (si veda paragrafo 2.2), I'impatto acustico (si
veda paragrafo 2.3), gli impatti sul paesaggio (si veda paragrafo 2.4) e 'impatto su flora, fauna ed ecosistemi
(si veda paragrafo 2.5).

Individuazione deali impatti nel post esercizio

Nello S.I.A. si legge che per il post esercizio non sono previste opere di demolizione significative se non per
rendere funzionale il sito alle attivita future. Le opere di ripristino dell’aerea consisteranno prevalentemente
nell’asportazione dei rifiuti in giacenza e nella demolizione di impianti connessi all’attivita di gestione rifiuti
(impianto gestione acque meteoriche, pavimentazione in cls).

E stato eseguito uno studio dedicato (“Analisi micrometeorologica e valutazione dell'impatto sulla qualita
dell’aria”), cui si rimanda per quanto qui non riportato, allegato allo S.I.A., per la stima delle emissioni in
atmosfera, eseguita applicando i modelli previsti dalllUS-EPA. In questo studio sono state considerate come
sorgenti emissive dell'impianto in progetto quelle relative al processo di recupero di rifiuti da costruzione e
demolizione ed alla lavorazione di inerti naturali (attivita esistente). Le principali fonti di emissione sono
attribuibili a: attivita di trasporti interni da e verso I'esterno, movimentazione rifiuti, frantumazione e
vagliatura, attivita estrattiva. Dai risultati si evince che la massima concentrazione di inquinanti sara limitata
all'interno delle aree produttive. Non risultano potenzialmente coinvolti i centri e i nuclei abitati presenti
nell’intorno dell’impianto, infatti a distanza di oltre 100 m dal perimetro dell'impianto ogni effetto dovuto
alla diffusione delle polveri & da ritenersi trascurabile. In generale le linee di isoconcentrazione sono
distribuite seguendo in buona parte 'andamento dei venti dominanti e I'orografia locale e sui ricettori pil
prossimi al sito non si supereranno le concentrazioni limite previste dal D.Lgs. 155/2010 (Tabb. 2 e 3).
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Progetto: MALA S5CAV] - Impianio di recuperc rifiuti con cperazioni di riciclofrecupero RE
Inguinante " punto di massimo . Ricettore R1 Ricettore R2 Ricettore R3 Tempo di mediazione o
[ng/m’] (ne/m?] [ug/m’?] [ng/m?] dei dati
5,21 0,04 0,26 0,61 Media di 24 ore (35" massimao)
o 3 o BT S 1 ..., SOl | .- Lt L il
10 2,68 0,013 0,092 0,22 Media annuale
20,01 0,15 0,72 0,85 Media oraria (24° massimo)
50, 4,27 0,035 0,18 0,23 Media di 24 ore (3" massimo)
0,56 0,003 0,02 0,023 Media annuale nel pericdo 1 ottobre
. — -3l marzo =
32,6 0,31 1,86 2,39 Media orarla (18" massimo)
No2 - IPCTIPT— - ST S— e — 1 " - P— e
0,76 0,0042 0,022 0,040 Media annuale
NOx 0,76 0,0042 0,022 0,040 Media annuale
Tabella 2: Valori delle concentrazioni calcolati sui ricettori nello stato di fatto.
Inquina_nte__ Bunto dma_s.slgo Rii:et_t_u_rﬁl "—RI;tto're RZ . Ricetiore R3" T I:l_'e?pt;ﬁ_mgdiaorﬁ_ -
[ng/m?) (ng/m’] (ug/m?] [ng/m?] dei dati
B W 540 0042 042 0,70 Media di 24 ore (35" massimo)
PMy ., /L Slg Hiass o)
0 2,84 0,015 0,16 0,26 Media annuale
20,36 0,22 2,82 1,80 Media oraria (24" massimo)
S0; 4,85 0,052 0,64 0,36 Media di 24 ore (3" massimo)
0,58 0,004 0,077 0,056 Media annuale nel periodo 1 ottobre
B . ) - 31 marzo:
34,14 0,41 6,03 4,06 Media oraria (18° massimo)
Noz A ——— —— - SRR A ———— S——
0,81 0,006 0,078 0,080 Media annuale
NOx 0,81 0,006 0,078 0,080 Media annuale

Tabella 3: Valori delle concentrazioni calcolati sui ricettori come effetto cumulo dello stato di fatto piu quello
di progetto.

E stata redatta una Relazione di Impatto Acustico, cui si rimanda per quanto qui non riportato, allegata allo
S.ILA. dove si afferma che le principali sorgenti sonore sono rappresentate dal gruppo di frantumazione 150
KW e dall’escavatore. La loro attivita & prevista dal lunedi la venerdi, nelle fasce orarie 08:00-12:00 e 14:00-
17:00. Le simulazioni sono state eseguite in via cautelativa considerando I'effetto cumulo (cioe che tutte le
sorgenti siano attive contemporaneamente), assegnando livelli di potenza sonora superiori a quelli rilevati e
considerando attivita di cava e di gestione rifiuti operanti in contemporanea. Lo studio é stato eseguito sia
per lo stato di fatto che per quello di progetto, considerando anche il traffico indotto.

L'intorno del perimetro dell’attivita é costituito da aree agricole e alcune case sparse. Le prime case sitrovano
a circa 80 m di distanza. Si & stimato un numero di abitanti potenzialmente disturbati pari a 22. Per la stima
dell'impatto acustico, sono stati individuati tre ricettori e in data 28/02/2017 sono state eseguite indagini
fonometriche sia durante lo svolgimento delle attivita della ditta (stato di fatto), sia in assenza di attivita
(rumore residuo).

Essendo il territorio comunale di Pacentro sprovvisto di piano di zonizzazione acustica, lo studio conclude che
dal confronto dei valori calcolati con quelli previsti dal D.P.C.M. 1991 “Iattivita nelle pit gravose condizioni
di esercizio considerando anche I'effetto cumulo, non apporta impatto acustico alle aree limitrofe in quanto i
livelli di rumore sono al di sotto dei limiti normativi” (Tabb. 4 e 5).
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Progetto: MAIA SCAVI] - Impianto di recupers rifiuil con oparazioni di riciclo/recuperc RS

o Late Piano  Livello rumore residuo Livello eme_(da(_/\}] ) Livello ambientale [FMH Differenziale
ricevitore  edificle  edificlo [dB(A)] “Statodifatta SdF + Progetta  Stato df fatto SdF + Progetto | State di fatte | SdF + Progetto
TRL RIL Ovest  GF @5 420 423 &3 41 NA T wa
T R T Rt Y AR S e N
T s T e e i R T g
RZ2 R2.) sud 1.F 51.0 538 50,0 55.6 55.8 1.6 4.8
T S e g R R PSR ST e s s
R3 R3.1 Nordest G 18,0 47.6 47.8° 508 510 NA. NA

3.2 Nord est 1.Fl 48.0 &49i2 a9.4 51.7 51.8 N.A, N.A,

Tabella 4: Valori calcolati su ogni ricettore con effetto cumulo.

D Lato Piano  Livello rumore residuo  Livello emissione Livello ambientale Differenziale
ricevitore  edificlo  edificio [dB(A)] [dB(A)] [dB(A)]

R1 R1.1 Ovest GF 395 319 40.2 N.A.
s e s R AR S
R e e SR b o s | o

R2 R2.1 Sud 1.Fl 51.0 416 51.5 N.A.
R22 Est LA T sio 205 TR T NATTTTT

R3 R3.1 Nordest GF 48.0 43.8 49.4 N.A.
R32 Nordest 1F T a0 T as8 7 Tspo UTTTTNALTTTTT

Tabella 5: Valori calcolati su ogni ricettore considerando solo il contributo delle sorgenti di progetto e il traffico
indotto.

Nello Studio di Impatto Paesaggistico, cui si rimanda per quanto qui non riportato, allegato allo S.I.A., si legge:

L'incidenza morfologica e tipologica & da considerarsi nel complesso “molto bassa”, in quanto il territorio
€ gia interessato dalla presenza di aree estrattive e I'intervento in progetto interessa un’area limitata e
interna alla cava.

A seguito della documentazione fotografica acquisita da 7 diversi punti di ripresa, si conclude che
I'incidenza visiva dell'intervento & da considerarsi “molto bassa”.

La lettura delle mappe di intervisibilita descrivono Vimpianto come ubicato in una zona a “media
sensibilita visiva”.

“In merito all'incidenza simbolica non sono stati riscontrati particolari elementi di interesse quali strutture
archeologiche tutelate o beni di pregio storico, al di fuori del “tholos” locato su strada a circa 220 metri
dall'area di intervento, il quale risulta totalmente estraneo a eventuali interferenze visive con I'opera di
futura realizzazione. Durante le operazioni di rilievo in campo, sono stati rilevati luoghi, che pur non
essendo oggetto di tutela ne cartografati, rivestono un ruolo rilevante nella definizione e nella
consapevolezza dell’'ambito locale (“Casale San Giovanni” e “Mura Ciclopiche”). Questi ultimi sono
collocati a distanze tali per cui un osservatore, anche in relazione alla morfologia del territorio, non avrd
percezione alcuna della presenza dell’opera in progetto una volta realizzata. Pertanto, si puo concludere
che l'incidenza simbolica é da considerarsi nel complesso molto bassa.”

Nello studio di afferma che I'impatto nella fase di cantiere sard poco significativo. e
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Progetto: MALA SCAVE — impianto di recupero rifiuti con operazioni & ricizio/razupers B3

Nello studio, in definitiva, si conclude che “considerata la natura dell’intervento, la sua collocazione e il
contesto territoriale esistente, é possibile affermare che la realizzazione delle opere, determinerd un’incidenza
paesaggistica bassa” .

Lo Studio Naturalistico, cui si rimanda per quanto qui non riportato, allegato allo S.I.A., ha riguardato un’area
di 500 m intorno al sito di intervento.

Nello studio si riporta che “I'area di intervento si colloca all'interno di un sito classificato come “Area
estrattiva” (Carta dell’'Uso del Suolo — Regione Abruzzo, Edizione 2000) e quest’ultimo a sua volta risulta
circondato nell'immediate vicinanze, da seminativi (colture annuali, prevalentemente a graminacee,
leguminose e ortaqggi vari) e oliveti. Sono presenti tra gli appezzamenti, in maniera molto frammentata,
formazioni miste mesoxerofile a prevalenza di roverella (Quercus pubescens, in alcuni casi con struttura o
ceduo matricinato) e pioppo bianco (Populus alba), presso i canali di scolo e aree a pantano. Sono presenti
piccoli nuclei di latifoglie di invasione misti, a pioppo tremulo (Populus tremula) e acero minore (Acer
monspessulanum).” Durante le indagini di campo non sono state rilevate tracce di presenza di specie di
particolare interesse naturalistico all’interno dell’area di studio.

La realizzazione dell’area lavoro in progetto non prevede sottrazione di suolo naturale in quanto avverra in
un sito interno all’area di cava esistente.

In fase di cantiere le interferenze saranno localizzate e limitate alla durata delle lavorazioni (disturbo acustico
e vibrazioni). Gli interventi in progetto, comunque, non genereranno interferenze con la componente
vegetazionale dei siti Natura 2000, IT7140203 “Maiella” (SIC) e IT7140129 “Parco Nazionale della Majella”
(ZPS), ricompresi all'interno del territorio del “Parco Nazionale della Majella”, in quanto tutti ricadenti
allesterno dell’area di intervento. Nella fase di esercizio I'impatto sulla flora e sulla fauna sard dovuto
esclusivamente alla dispersione di polveri di lavorazione e di ossidi di azoto (NOx) nelle immediate vicinanze
del sito. Come riportato nel paragrafo 2.2, per gli NOx non si prevede il superamento dei limiti previsti dalla
normativa vigente (D.Lgs. 155/2010). Queste dispersioni potrebbero avere effetti negativi sulla schiusa delle
uova di uccelli in eventuali nidi di riproduzione presenti nei dintorni. In virty del tipo di interferenza non si
considera significativo I'impatto sulla componente fauna in fase di esercizio, soprattutto tenendo presente
fe azioni di mitigazioni da realizzare e di seguito descritte.

Nelio S.I.A. si riporta che:

- Per quanto riguarda il rumore la ditta provvedera a ridurre I'effetto cumulo limitando le operazioni di
recupero rifiuti ai periodi in cui le attivita di produzione di inerti non saranno in atto.

- Per I'abbattimento delle polveri diffuse, durante la fase di frantumazione verra utilizzato un sistema di
spruzzatori d’acqua installati nelle aree di transito degli autocarri, nell’area di conferimento rifiuti e
nell’area di lavorazione.

- Le aree destinate alla lavorazione, stoccaggio e movimentazione dei rifiuti saranno impermeabilizzate con
massetto in calcestruzzo (2.655 mq), mentre I'area destinata al deposito della MPS marcata CE sara
pavimentata con misto cava lavato e rullato al fine di limitare. Le acque di dilavamento verranno raccolte
e recapitate, previo trattamento, in un serbatoio di accumulo che alimentera gli irrigatori dellimpianto di
abbattimento polveri.

- Per minimizzare I'impatto sul paesaggio & prevista una barriera arborea (cipresso) ed arbustiva (edera)
perimetrale {si veda Relazione Tecnica allegata allo S.I.A.).

- Il consumo di suolo sara ridotto al minimo prevedendo I'impermeabilizzazione delle aree utilizzate
esclusivamente per lo stoccaggio ed il recupero dei rifiuti. In questo modo si preservera la permeabilita
locale dei suoli limitando il rischio idrogeologico. e,
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In data 20/06/2017 sono pervenute le osservazioni presentate dal Comune di Pacentro {nota prot. n. 3589
del 20/06/2017) e acquisite in atti con nota prot. RA n. 0165745/17 del 20/06/2017.
Le principali criticita sollevate sono di seguito riportate:

1) Con D.G.C. n. 14 del 28/02/2017 il sito oggetto di istanza & stato vincolato al ritombamento per avvio di
un nuovo procedimento autorizzativo connesso all’apertura di nuova cava in localita “Il Campo” da parte
della stessa ditta Maia Scavi s.r.l. e su cui € stato gia espresso un parere tecnico autorizzativo, pertanto
attualmente ['unica attivita concessa in situ & F'ultimazione di quanto precedentemente autorizzato con
prot. 3409 del 07/07/2015 entro la data del 26/06/2017 per complessivo materiale di progetto paria mc
37.000.

2) | valori della soglia del rumore rimessi nella tabella “Caratteristiche delle sorgenti sonore previste” non
appaiono congrui con il tipo di attivita che si intende realizzare.

3) Leffetto cumulativo del rumore nonché I'emissione delle polveri sottili dettato dalla coesistenza di due
attivita costituisce pregiudizio per le attivita agrituristiche e di b&b ubicate nelle adiacenze.

4) La nuova attivita comporterebbe un eccesso di carico e circolazione di mezzi pesanti a discapito nonché
pericolo del traffico di campagna.

5) Ripercussioni di carattere ambientale sugli habitat essendo la zona oggetto di istanza contigua al confine
dell’ente parco Majella e pertanto zona cuscinetto per la tutela della biodiversita e degli habitat tutelati
dal Parco Nazionale della Majella stesso.

6) Ripercussioni sull’attivita degli agricoltori nonché sulla produzione agricola concentrata in tutta la fascia
pedemontana fino alla zona di Via Ancinale.

7) Inquinamento atmosferico per aumento di emissioni di polveri sottili in atmosfera.

In data 21/07/2017 sono pervenute le controdeduzioni della ditta acquisite in atti con nota prot. n.
0194637/17.

Rispetto al punto 1 delle osservazioni, la ditta risponde che la citata DGC 14/2017 non riguarda Maia Scavi.
In caso il Comune volesse riferirsi alla DGC 15/2017, la ditta precisa che la stessa riguarda un progetto diverso
da quello in oggetto. Inoltre, la ditta precisa che secondo la LR 45/2007 non & richiesta la concessione edilizia
per la realizzazione di impianti di autosmaltimento e recupero rifiuti sottoposti a procedura semplificata.
Riguardo i punti 2-7 delle osservazioni, la ditta ribadisce I'esaustivita dello studio di impatto ambientale,
svolto in ottemperanza alla normativa vigente. La ditta precisa, inoltre, che il provvedimento della Provincia
di L’Aquila si riferisce solamente all’attivita R5 e non a quella R13, non soggetta a VA.

Sirimette al CCR-VIA l|a valutazione del progetto proposto.

Siritiene opportuno, tuttavia, riferire che al termine della fase istruttoria & emerso quanto segue:

- Come riportato nella nota acquisita in atti con prot. RA n. 0150072/17 del 01/06/2017, la ditta dal
14/01/2014, fino alla data dell’accertamento SUAP, ha effettuato operazioni di recupero rifiutiin presenza
di un giudizio di rinvio a procedura di VIA.

- Sebbene lo “Studio Naturalistico” allegato allo S.I.A. presenti i contenuti di una V.INC.A., data la vicinanza
del sito al SIC “Maiella” ed alla ZPS “Parco Nazionale della Maiella”, sarebbe opportuno redige ’gﬁg"‘“\
studio di V.INC.A. ed acquisire il relativo parere del Comune di Pacentro. e, &

- Dai sondaggi eseguiti & stata rinvenuta una falda superficiale correlabile alla sorgente pres"_h,t'e_neﬂe_
immediate vicinanze dell'impianto. r -
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i Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali
Servizio Valutazioni Ambientali
Istruttoria Tecnica: Valutazione di Impatto Ambientale - V.L.A.
Progetto: MAIA SCAV| — impianto di recupero rifiuli con operazioni di riciclofracuperog RS

- Limpianto sorge in prossimita di case sparse (distanza minima 80 m).
- Non viene quantificato I'aumento di traffico indotto da e verso il sito.
- Sarebbe opportuno verificare lo stato di attivita di una cava presente nelle vicinanze del sito in esame

(circa 600 m) e valutare I'eventuale effetto cumulo.

Referenti della Direzione

Titolare Istruttoria: Dr. Domenico Scoccia

B 5

e

Gruppo di lavoro istruttorio Geol. Alessandra Di Domenica
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