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Stampa Cancella Sposta in: DELETED ITEMS DRAFTS RECEIPTS SENT ITEMS

11 sottoscritto Dr. Ezio Falasca,in qualita di presidente del Comitato per la Tutela dell' Ambiente e la
Salvaguardia del Territorio della Valpescara con sede in Chieti , via Aterno 358, in merito al
Progetto per la realizzazione di un impianto di produzione compost sito nel Comune di Rosciano
proposto da ENER.COM. UMWELT , intende presentare le seguenti osservazioni: 1) Il progetto in
questione riguarda un intervento comportante un insediamento industriale previsto su un terreno a
destinazione agricola: la destinazione contrastante con i vigenti strumenti urbanistici del Comune di
Rosciano, in assenza di variante al Piano Regolatore Generale adottata dal suddetto Comune,
avrebbe dovuto determinare, ad avviso dello scrivente un parere negativo dello stesso e comunque
tale problematica di per se stessa sarebbe sufficiente per respingere il progetto stesso. 2) L'impianto
progettato, situato a breve distanza da zone residenziali a forte espansione, comporta rilevanti rischi
per la salute pubblica legati alla presenza possibile soprattutto nei fanghi di depurazione di metalli
pesanti, composti organici volatili e diossine, possibilita che non & possibile escludere anche in virtl
del fatto che non si chiarisce la provenienza di tali fanghi. Le preoccupazioni per i rischi potenziali
per la salute pubblica sono acuite anche dalla possibilita di contaminazione di terreni e falde
acquifere, dalla possibilita di incendi ed esplosioni legati alla componente volatile sprigionantesi
nella fase di stoccaggio e in quella di trattamento, nonché all'incremento prevedibile di insetti ed
animali infestanti e dall'aumento del traffico veicolare prevedibile 3) L'impianto in questione
andrebbe ad aggravare una situazione fortemente critica nella zona interessata dovuta ad un effetto
cumulativo di impianti di trattamento rifiuti gravanti sulla zona, in quanto nel raggio di soli 10 km
dalla zona interessata dall'intervento, si annoverano decine di impianti di trattamento rifiuti
pericolosi € non e discariche di varia natura, nonche siti inquinati di interesse regionale e nazionale
che coinvolgono in maniera massiva i corsi d'acqua, il suolo.e I'aria (per emissioni e incendi
succedutisi negli ultimi periodi ). In carenza di strumenti pianificatori che regolino e normino in
maniera razionale lo smaltimento dei rifiuti & quanto mai opportuno che non vengano accordate
nuove autorizzazioni , come d'altronde richiesto da 15 Associazioni che agiscono sui tetritori
interessati. 4) L'impianto progettato, con il suo intollerante carico odorigeno determinerebbe un
insostenibile decadimento della qualita di vita della popolazione residente nella zona, nonché un
danno econommico rilevante per i singoli e per la collettivita a causa del deprezzamento del valore
delle abitazioni ( la zona ha giovato fino ad ora di una crescita esponenziale della popolazione ) e
della perdita di immagine del Comune, che ha puntato fortemente sino ad ora sulla vocazione
agricola, paesaggistica e sulla qualita di vita che tale ambito ¢ in grado di assicurare . 5) Come gia
evidenziato in altre osservazioni , sussistono rischi idrogeologici di cui si deve debitamente tener
conto Le motivazioni sopra addotte appaiono a giudizio dello scrivente, sufficienti per giustificare il
rigetto tout court del progetto stesso, pertanto si avanza a codesto Comitato una formale richiesta in
tal senso. Cordiali saluti Dr. Ezio Falasca [image: Company Logo] [image: Company Logo]
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Certificato del messaggio

Il messaggio contiene una firma digitale.

CASELLA DI POSTA ELETTRONICA CERTIFICATA:
--Questo € un Messaggio di Posta Certificata-- Il giorno 09/10/2015 alle ore 17:16:24 (+0200) il
messaggio con Oggetto "Osservazioni su progetto ENER.COM. UMWELT Srl Comune di
Rosciano" & stato inviato dal mittente "ezio.falasca.1siw@ch.omceo.it" e inditizzato a: -
via@pec.regione.abruzzo.it Il messaggio originale ¢ incluso in allegato, per aprirlo cliccare sul file
"postacert.eml" (nella webmail o in alcuni client di posta 'allegato potrebbe avere come nome
l'oggetto del messaggio originale). L'allegato daticert.xml contiene informazioni di servizio sulla
trasmissione L'identificativo univoco di questo messaggio é&:
opec275.20151009171624.22769.01.1.15@pec.aruba.it
Sezione n.1
(application/xml; name=daticert.xml) Nome file:daticert.xml(777 bytes)

Sezione n.2
(message/rfc822; name=postacert.eml) Nome file:postacert.eml(15 kB)

Sezione n.3
(application/x-pkes7-signature; name=smime.p7s) Nome file:smime.p7s(2 kB)
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