Mod. GRA.ADT - Nuova IPA st Bazzano (AQ)

CCR-VIA -- COMITATO DI COORDINAMENTO REGIONALE PER LA
VALUTAZIONE D'IMPATTO AMBIENTALE

Giudizio n° 2801 del 22/06/2017

Prot n° 2017002835 del 08/02/2017

Ditta proponente Granito Forte

Oggetto modifica sostanziale istallazione di una linea di produzione n. 7e nuovo

impianto di atomizzazione
Comune dell'intervento FRESAGRANDINARIA Localita Zona Industrialer

Tipo procedimento VERIFICA DI ASSOGGETTABILITA' AMBIENTALE ai sensi dell'art. 20
del D.Lgs. N° 152/2006 e ss.mm.ii.

Tipologia progettuale AlL TV p 3), Let. M), D. Lgs 152/06 e smi

Presenti (in seconda convocazione)

Direttore Dott. V.Rivera

Dirigente Servizio Tutela Val. Paesaggio e VIA ing. D. Longhi

Dirigente Servizio Governo del Territorio ing. E. Di Marzio (delegato)

Dirigente Politica energetica, Qualita dell'aria

Dirigente Servizio Politiche del Territorio geom. Ciuca (delegato)
Dirigente Politiche Forestali:

Dirigente Servizio Affari Giuridici e Legali

Segretario Gen. Autorita Bacino

Direttore ARTA dott.ssa Di Croce (delegata)

Dirigente Servizio Rifiuti: dott. F. Gerardini
Dirigente delegato della Provincia.

Dirigente Genio Civile AQ-TE
Dirigente Genio Civile CH-PE

Esperti esterni in materia ambientale

dott. F.P. Pinchera

Relazione istruttoria Istruttore dott. Scoccia
VEDI ALLEGATO

Preso atto della documentazione tecnica trasmessa dalla ditta  Granito Forte
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Mod. GRA.AQ1 - Nuova IPA sl Bazzano (AQ)

GIUNTA REGIONALE

per l'intervento avente per oggetto:
modifica sostanziale istallazione di una linea di produzione n. 7e nuovo impianto di atomizzazione

da realizzarsi nel Comune di FRESAGRANDINARIA

IL COMITATO CCR-VIA

Sentita la relazione istruttoria predisposta dall'Ufficio
Sentite le dichiarazioni in audizione di cui alla documentazione allegata al presente verbale a farne parte e sostanziale.

ESPRIME IL SEGUENTE PARERE

DI SOSPENSIONE

Preso atto di quanto emerso a seguito delle audizioni si dispongono degli approfondimenti in merito alla
documentazione progettuale presentata. Il comitato istituisce una sottocommissione composta da Servizio Valutazione
Ambientale, ARTA, Servizio Energia, Qualita dell'aria e SINA e Servizio Gestione Rifiuti al fine di effettuare dei
sopralluoghi atti a verificare lo stato di fatto dei luoghi.

1 presenti si esprimono all'unanimita.

, .
Dott. V.Rivera é_j/\/\--——i., PN,
ing. D. Longhi | i\
ing. E. Di Marzio (delegato)

o
pd ~

geom. Ciuca (delegato)%/

dott. F. Gerardini

| (A X
Tob —~
P [ 5 .
dott.ssa Di Croce (delegata) [l AL B Goeo Sl
dott. F.P. Pinchera Z%/
I\ i
Dott.ssa B. Togna _Q_/s/eiéretaﬁb’verbalizzante)

1l presente atto ¢ definitivo e nei confronti dello stesso ¢ ammesso ricorso giurisdizionale al TAR entro il termine di 60 gg o 1l ricorso straordinario
al capo dello Stato entro il termine di 120 gg, 1l giudizo viene reso fatti salvi 1 diritti di terzi e I’accertamento della proprieta o disponibilita delle
aree o immobili a cura del soggetto deputato.
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Dichiarazioni rese in audizione, allegate al verbale del Giudizio n.

’{/ H_J del 7 /"/ 06 / { Fdel Comitato di Coordinamento Regionale

per la Valutazione d’Impatto Ambientale.

Innanzi al Comitato di Coordinamento Regionale per la Valutazione d’Impatto

Ambientale, : in . qualita di
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Dichiarazioni rese in audlzlone, allegate al verbale del Giudizio n.

/X0 del .0 /\'” / [ del Comitato di Coordinamento Reglonale

T TV |

per la Valutazione d’ Impatto Ambientale.

Innanzi al Comitato di Coordinamento Regionale per la Valutazione d’Impatto

Ambientale, in qualita di
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Dichiarazioni rese in audizione, allegate al verbale del Giudizio n.

22 04 del ZZ’,I/OG/ (A¥del Comitato di Coordinamento Regionale
) .

per la Valutazione d’Impatto Ambientale.

Innanzi al Comitato di Coordinamento Regionale per la Valutazione d’Impatto

Ambientale, in qualita di
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JINBACS o Fos A GR2AN N AR

¥4

o

. n . T o .
nella riunione del predetto CCR-VIA ¢ presente alle ore ..« 7:.6Z . ... del giorno
e Slned .. il Sig. 73—7@«’:’ RLENOVANNDY. pato  a

...............

. i - . - )
1] o1 Sl identificato @ mezzo LS B
. . . i ’ '
rilasciatoil . P {..., che dichiara quanto segue:

~

CHE < d Socves 74> ORA GAATO FPolTE 4 Flohds™ DAL s

- i - s e TN 7 R P G o A i it I Fr d
8 R iy p o 8= cans AT TS ,\,/7/";& FLAF N G Ccs & W ]

e

D
. N Voo e v M B J Do, e A e
hEL [0 JEGrr Jvivi  aw s oA s ARoFocd e AL,

N L2 S " o o por i}
4;7 :}/ A /7—'/}/ Choel e )/}f & ZF { ~»\("!

- A i 3 4 B ; W P
Tog A/ P g A e o T Y B
A CT AT T CUNT L Lo e T,

F ’ L ' ~ i . & A B . 0 - 7 K
YOLTRE  ;ov Ot Ay apa’ A4 wde 2rer 07 &
AN ST A P E G PA e AT N OL T RE A rCREIRN I

) U el
, . 3 g0 — ; G A e/ a 5 A . ’ P 5= L5 NS
Liocce AN E PR BL PASE owrE LafPre/ENH o
. 53 0 4 X -~ pE 3 e oy ey - An A e ]
A AN S Aieorve B VAL YOlre NVPERLATY LR
= e L. - ’
A /J)f;’(,( 2SS LA T LD 7 AN

\ 4% A /‘w O P C Al Zx_'.;‘. N /}/ =7 E)/\ na .3,? ﬁ/f A Ja M) \Zﬁq_,\u
— . - . ~— "_ ST 7 7 .. - I | e
dEGNC Y tvfe FEEPEN A LEL S CUZEA DA
=g Fl &_\i ';_\_ 7 — / L ; ‘ A 7 Pt - -y ~ | 4
Ave, #E Jsp 828 o joo) IV (o Beld) T e

Ch /e Cobel e gow S s FOELLr P gty
)

Lo =S NA

Letto, confermato e sottoscritto.

Fraonc=ee~ gz
2z = =
y ~

4




REGIONI Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali

ABRLIZZO .
Servizio Valutazione Ambientale
Istruttoria Tecnica: Verifica di Assoggettabilita — V.A.
GRANITO FORTE S.p.a. — Modifica sostanziale: installazione linea di produzione
Progetto: . . . .
n. 7 e nuovo impianto di atomizzazione
Oggetto AIA n. 109/92 del 30/03/2009 — Modifica sostanziale: installazione linea di

dell'intervento: produzione n.7 e nuovo impianto di atomizzazione.

La Granito Forte Spa, nello stabilimento di Fresagrandinaria, si occupa di
produzione di piastrelle in ceramica. Il progetto proposto consiste
nell'introduzione, nel proprio ciclo produttivo, di una nuova linea di produzione
e di un nuovo atomizzatore. Tale modifica comportera un aumento della capacita
produttiva tale da superare le soglie stabilite per la produzione di piastrelle
ceramiche, da inquadrarsi quindi come variante sostanziale.

Descrizione del
progetto:

Azienda Proponente: | Ditta Granito Forte S.p.a.

Localizzazione del progetto

Comune: FRESAGRANDINARIA
Provincia: CHIET!

Altri Comuni interessati: Nessuno

Localita: Zona industriale
Numero foglio catastale: 20

Particella catastale: 138, 4070

Definizione della procedura

L'intervento & sottoposto alla procedura di A.l.A. ai sensi del | SI

D.Lgs. 152/06 e ss.mm.ii.?

Data estremi domanda A.L.A.: 07/02/2017
L'intervento & sottoposto a Valutazione d'Incidenza | Sl
Ambientale (VINCA)?

L'intervento VINCA é di competenza regionale? NO

La procedura prevede il N.O.BB.AA.? Sl

Il N.O.BB.AA. & di competenza regionale? NO

Indicare la categoria di IPPC: Punto 3.5, All. I, D.Lgs. 59/2005
Ricade in un'area protetta? NO

E un'area sottoposta a vincolo paesaggistico (D.Lgs. 42/2004)? | SI

Art. 142 del D.Lgs. 42/04?

c) le acque pubbliche e le relative sponde
o piedi degli argini per una fascia di 150 m
ciascuna

S.I.C.

Fiume Trigno (limitrofo)

Categoria degli Allegati Ill e IV del D.Lgs. 152/06

pt. 3 lett. M) All. IV D.Lgs. 152/2006 e s.m.i.

Contenuti istruttoria

Per semplicita di lettura la presente istruttoria e suddivisa nelle seguenti sezioni:

l. Anagrafica del progetto

Il. Quadro di riferimento programmatico
I Quadro di riferimento progettuale

V. Quadro di riferimento ambientale

V. Osservazioni e controdeduzioni

Referenti della Direzione

Titolare istruttoria:

Dr. Dg?{;f&iécgcoccia

, . . p . .
Gruppo di lavoro istruttorio: Dp»t{,.s.s‘aq \les ergﬁaD_l U‘qimenlca ,f/l.» i
v ‘ / SRS B RS L e p
- ; |
Dott.ssa llean&gchipani = \
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R Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali
Servizio Valutazione Ambientale
Istruttoria Tecnica: Verifica di Assoggettabilita — V.A.
4 GRANITO FORTE 5.p.a. — viodifica sostanziale: instailazione iinez di produzione
S Progetto: L . . .
n. 7 2 nuovo impianto di atomizzazione

Responsabile Azienda Proponente

Cognome: Evi

Nome: Silvano

Telefono: 0873-321673

e-mail: produzione@granitoforte.it
PEC: enti.granitoforte@registerpec.it

Estensore dello studio
Nome Azienda e/o studio professionista: | Studio Tecnico

Titolo: Ingegnere

Cognome Referente: Vicoli

Nome Referente: Stefano

Albo Professionale: Albo degli Ingegneri della provincia di Chieti
Numero iscrizione Albo: 938

Telefono: 3392118536

PEC: eco.engi@legalpec.net

Iter Amministrativo
Richiesta integrazioni -
Trasmissione integrazioni -
Oneri istruttori versati 50,00 €
Precedenti giudizi del CCR-VIA nessuno

Documentazione Varia
Comune di Fresagrandinaria Valutazione | Comunicazione Comune  valutazione incidenza e
di Incidenza paesaggistica

Osservazioni

[Osservazioni presentate da Stazione | 674
Ornitologica Abruzzese il 25/03/2017] Kb
[Nuove osservazioni alle controdeduzioni | 894
della Societa] Kb

Osservazioni Stazione Ornitologica Abruzzese ONLUS

Risposta alle controdeduzioni della Societa proponente

Controdeduzioni

[Osservazioni presentate dalla ditta

Controdeduzioni rev 18.05.2017 Granito Forte in data 26/05/2017]

pag. 2 di 28



s Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali
' Servizio Valutazione Ambientale

Istruttoria Tecnica: Verifica di Assoggettabilita — V.A.
GRAMITO FORTE S.p.a. —~ Modifica sostanziale: installaziona linea di produzione

Progetto: — e ® o ’ i
n. 7 2 nuoyo impianio di atomizzaziona
\CALIZZAZIONE GEOGRAFI(

L'impianto della Granito Forte S.p.a. e ubicato nella zona industriale di Fresagrandinaria (CH), nell’area del
Fondovalle Trigno {Figg. 1 e 2), in prossimita della SS650 Fondo Valle Trignina.

F v ' 2

Limite comunale
Fresagrandinaria

Figura 1: Visione di insieme dell’area in esame su Ortofoto Regione Abruzzo 2007 (fonte: Geoportale Regione
Abruzzo).
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JEGIE, Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali
Servizio Valutazione Ambientale
Istruttoria Tecnica: Verifica di Assoggettabilita — V.A.
GRANITO FORTE S.p.a. — Modifica sostanziale: installazione linea di produzione
n. 7 e nuovo impianto di atomizzazione

Progetto:

Nello Studio Preliminare Ambientale (S.P.A.) si legge:

- Piano Regionale Paesistico: 'area di intervento risulta esterna ai limiti P.R.P.

- P.T.C.P.: il sito & inserito in un’area individuata come “zona produttiva ASI”.

- Piano Regolatore Territoriale: l'impianto ricade in “zona industriale di ristrutturazione e
completamento”.

- Piano Regolatore Generale del Comune di Fresagrandinaria: l'area & identificata come zona industriale.
In particolare, il sito dove & localizzato I'impianto si trova nella zona “D3 — Zone artigianali-industriali di
ristrutturazione e completamento”, le aree di stoccaggio si trovano nella zona “D1 — Zone di
completamento delle attivita produttive” (Fig. 3).

.. \, .J'_.
J
¥
f | TEiEiana
o R {WE Tt PROPRIET
= FC FORTE S
JOha bR ATTRED
JORE OUSiRel]
ASTRUTTURAZICNE £ COMPLETAMENT
- COMPLETAMEN]
ELLE ~70vie" —=ooifing
= ..'l ,-l,-'-" o ¢ may ARCHERAA
n 1 YR LA - 3 po y

Figura 3: Stralcio PRG del Comune di Fresagf(;ndinaria (da//o S.P.A).

- Zonizzazione acustica: I'area di intervento € sprovvista di Piano di Zonizzazione Acustica.

- Zone ZPS: il sito non rientra nelle zone vincolate.

- Zone SIC: il sito non ricade in zona SIC benché siano presenti aree SIC del Fiume Trigno adiacenti 'impianto
(Fig. 4).

- Vincolo archeologico: nel Comune di Fresagrandinaria non sono presenti siti di interesse archeologico.

- Piano Assetto Idrogeologico (Autorita di Bacino del Fiume Trigno): I'impianto insiste esternamente alle
aree a pericolosita {Fig. 5) e rischio (Fig. 6) idrogeologico.

- Piano Stralcio Difesa Alluvioni (Autorita di Bacino del Fiume Trigno): I'impianto non rientra in zone a
pericolosita (Fig. 5) e rischio (Fig. 6) idraulico del Bacino del Fiume Trigno.

- Carta dell'uso del suolo: I'area in cui ricade I'impianto é classificata come “insediamento industriale o
artigianale con spazi annessi”. Nelle zone limitrofe sono presenti vigneti DOC e DOCG.

- Zone a rischio sismico: I'area in cui ricade l'impianto é classificata a bassa sismicita (zona 3).

- Zone di tutela assoluta o parziale: lo stabilimento non ricade in alcuna zona di tutela assoluta o parziale.
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Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali

Servizio Valutazione Ambientale
Istruttoria Tecnica:

Verifica di Assoggettabilita — V.A.
GRAMITE FORTE S.p.a. — Modifica spstanziale: nstallazione linea di produzione

Progetto:

n. 7 2 nuovo imeiznto di atomizzazicne

-~

Figura 4: Rete natura 200 - Siti di
http://www.pcn.minambiente.it/viewer/).

PERICOLO FRANA
-
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Jncion Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali
' Servizio Valutazione Ambientale

Istruttoria Tecnica: Verifica di Assoggettabilita — V.A.

Progetto:

RO

"....‘ e - ¥,
#hesame
AR

= Lo ¥ ; | RISCHIC ALLUVIONE

- Altri vincoli di cui al D.Lgs. 42/2004 s.m.i. — “Codice dei beni culturali e del paesaggio”:

- Vincolo paesaggistico e tratturi (D.Lgs. 42/2004 e s.m.i. artt. 134, 136, gia L. 1497/1939): I'impianto
ricade al di fuori dei decreti di vincolo;

- Rilievi montani oltre i 1200 m s.i.m. (D.Lgs. 42/2004, art. 142 — comma 1, lettera d): non interessate;

- Fasce di rispetto fluviale (D.Lgs. 42/2004, art. 142 — comma 1, lettera c): I'impianto ricade nell’area di
rispetto di 150 m dalle sponde di fiumi e torrenti. Sono presenti due acque pubbliche: Fiume Trigno e
Vallone “Lannecchia” o “Annecchia” (Fig. 7).

- Aree boscate (D.Lgs. 42/2004, art. 142 — comma 1, lettera g): non interessate pero limitrofe;

- Vincolo idrogeologico (R.D. 3267/1923): Varea di intervento rientra in area soggetta a vincolo
idrogeologico.

Figura 7: Stralcio delle aree vincolate ex art. 142 D.Lgs. 42/2004: in blu, area di rispetto di 150 m'da Sponge
di fiumi e torrenti; in verde, aree boscate (dallo S.P.A.). , “\FETm VG
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Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali
Servizio Valutazione Ambientale

Istruttoria Tecnica: Verifica di Assoggettabilita ~ V.A.
GRAMITO FORTE 5.p.2. — Modifice sostanziale: instailaziones linga di preduzions

RECHNI
ARRLIZZD

Progetto:

n. 7 & nuove imeianio di atomizzazione

La Granito Forte S.p.a. & un’azienda produttrice di piastrelle ceramiche localizzata nella zona industriale del
Comune di Fresagrandinaria (CH). L'esercizio delle attivita dal punto di vista ambientale & attualmente
disciplinato dall’Autorizzazione Integrata Ambientale N. 109/92 del 30/03/2009, il cui rinnovo é stato
presentato nel 2013. Nel corso degli anni 2014, 2015 e 2016 la ditta ha presentato comunicazioni di varianti
non sostanziali per l'introduzione di una nuova linea di produzione per la diversificazione dei prodotti, per la
sostituzione e il potenziamento del sistema di raccolta delle acque di prima pioggia, per 'ampliamento
dell’area di stoccaggio materie prime e prodotti finiti e per la razionalizzazione defl'area dedicata alla

macinazione delle materie prime.

Il progetto prevede la realizzazione di un nuovo atomizzatore per la produzione di polveri atomizzate ed
un’ulteriore linea di produzione (linea 7) composta da essiccatoio, forno e raffreddamento, nonché da alcuni
impianti di servizio quali: due presse, un impianto di aspirazione aria nell’area presse della linea 7, un nuovo
impianto di aspirazione nella linea di trasporto della polvere atomizzata dal nuovo atomizzatore ai silos di
stoccaggio della polvere atomizzata (Fig. 8). Tale modifica comportera un aumento della capacita produttiva
e un incremento delle emissioni in atmosfera, tali da superare le soglie stabilite dalla DGR 517/2007. Per le
attivita in oggetto la soglia di produzione di cui agli allegati IV e Vit del D.Lgs. 152/2006 & pari a 75 t/g, mentre
a seguito dell’intervento é previsto un incremento della capacita produttiva dell’'87%, per un totale di 1076
t/g. Altri obiettivi dell’intervento consistono nella diversificazione dei prodotti finiti e nell’ utilizzo di materie
prime con minor contenuto di metalli.
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Figura 8: Schema della nuova linea di produzione (dallo S.P.A.).
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Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali
Servizio Valutazione Ambientale
Istruttoria Tecnica: Verifica di Assoggettabilita — V.A.
GRANITD FORTZ

REECITENE
ARRLIZZCY

5.3, — Modifica sostanziaie: installazione linea di produzions

Progetto: N d . .
n. 7 e nucve implanto di atemizzazione

In termini di Autorizzazione Integrata Ambientale, le modifiche proposte, possono essere considerate
sostanziali in base all’Art. 29-nonies D.Lgs. 152/2006 ed alla DGR 917/2011, in quanto esse comportano:
I‘incremento di una delle grandezze oggetto della soglia; I'incremento della capacita produttiva maggiore del
50% dell’autorizzato; I'incremento di emissioni in atmosfera maggiore del 30%.

Il sito della Granito Forte S.p.a. & inserito in una zona industriale esistente e consolidata ed in prossimita di
un importante sistema viario. A pag. 75 dello S.P.A si riporta che il flusso di traffico medio stimato e pari a
circa 30 mezzi giorno (senza considerare i mezzi dei dipendenti e fornitori), che, diluito nell'arco dell'intera
giornata, rappresenta un contributo massimo pari a circa 2-3 mezzi I'ora nel periodo diurno. Per quanto
riguarda, invece, le operazioni di carico/scarico effettuate all'esterno dei capannoni della ditta, si prevedono
12 autoarticolati al giorno per lo scarico dell’argilla e 12 autoarticolati al giorno per il carico delle piastrelle.
La ditta dispone, inoltre, di 16 muletti diesel, 1 motoscopa e 1 pala meccanica, che operano sia all'interno dei
capannone che nelle aree esterne preposte alle attivita di carico/scarico.

L'incremento di traffico dovuto alle attivita connesse all’installazione dei nuovi impianti sara di circa 20 mezzi
al giorno, corrispondente a 1-2 mezzi in pit 'ora nel periodo diurno (si veda pag. 75 dello S.P.A). Si prevede,
inoltre, un incremento complessivo di 20 autoarticolati al giorno: 10 per I'approvvigionamento delle materie
prime e 10 per la spedizione dei prodotti finiti (si veda pag. 16 dello S.P.A.).

A pag. 24 dello S.P.A. si legge che la Granito Forte S.p.a. non genera scarichi idrici industriali. Tutta I'acqua in
ingresso viene impiegata nel ciclo produttivo, che & un ciclo chiuso. Sono presenti, pertanto, delle vasche
d’accumulo per permettere il recupero dell'acqua. Nel processo produttivo viene altresi riutilizzata tutta
I'acqua meteorica convogliata nei sistemi di raccolta delle acque di prima pioggia. | piazzali asfaltati sono
dotati di sistemi di raccolta delle acque di prima pioggia che convogliano a due vasche di raccolta. | reflui dei
servizi igienici vengono invece raccolti in una vasca a tenuta e smaltiti come rifiuti. Di conseguenza non sono
previsti scarichi idrici di processo. E previsto solamente uno scarico di acque di seconda pioggia. A seguito
dell’introduzione della nuova linea di produzione e del nuovo atomizzatore non sono previste nuove
emissioni idriche.

La realizzazione del progetto non richiede nuove escavazioni o0 movimenti terra e non comporta ulteriori
consumi di suolo. | nuovi impianti previsti saranno realizzati all’'interno dello stabilimento esistente.

La Granito Forte S.p.a. produce rifiuti speciali pericolosi e non pericolosi. A seguito della realizzazione dei
nuovi impianti, a regime, si prevede un incremento di circa il 50% nella produzione dei rifiuti. Tale incremento
riguarda perd solamente i rifiuti gia gestiti e non verranno incrementate nuove tipologie. | rifiuti prodotti
dall’azienda non sono rifiuti direttamente correlati alla produzione, in quanto gli scarti di produzione vengono
rimacinati e reimmessi nel ciclo produttivo. | rifiuti prodotti sono, invece, correlati agli scarti degli imballaggi
delle materie prime e dei prodotti finiti, nonché alla manutenzione delle linee produttive (Tab. 1).

La ditta & inoltre autorizzata alle operazioni di recupero rifiuti in procedura semplificata.

Codice Descrizione del Iprant fasi di Stato | Quantita Areadh | Maodalia DabbEsiohs [
- . . ¥ FiFd L8
CER o provenenza fisico 2015 (D STOCCAZRIO | SIOCCagRIo |
Rifiuti organici | |
160305+ contetientl sostanze Procuziong Solido 13.66 ASI2 Cassoni
Al
peticolose |
o - . I |
s e Scarti di olio mmerale . . -
130205~ : Produzione Liguido - ASO1 | Fusii £
non clormurar 13,67 |
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Conlice Descrizione del mprann st | Stare | Quantita ' Areads Modahta ch
= e A Destmazione
CER nfiie provemenza fisico 20301 sloceaggio | slocgagelo
[ Rafiun non classifican Smaltinmento
130894 almmentr. Grasso Produzione Soldo 0.82! AS02 Fusti Presso dire |
SSUSIO | | ferze autor IEE.'-'I[\.'J
- Imballagi i pin | | AS03+ | ] i
150106 =i Produzione Solido 29.26 2 Cassoni R13
matenali | AS0S
——————7 == . 4 = = |
20405 : | g ASO4 | R |
170405 Ferro ¢ accrno Produzione Solido 508 ASI3 Cassom R13
150101 Carta e cartone Produzione Solido N | AS06 Casson Ri3
§ ] 3 i i . ASOR "
160601~ Barterie al piombo Nanutenzione Solido |32 RI3
A =
i3 : | b )
I 200304 Fanglu serbaton settier Fossa settica Fangln 90.78 ASI0 | Fossa settiea | DS - DY
[ 130203 Stracei ed assorbenti Produzione Soido 1.02 ASI2 | Big Bag DY
Stracel ed assorbentt
1502027 | contamminati da sostanze Produzione | Sohdo S 63 |  ASI2 Bie Bog o
1 - ‘. =
pericolose
150102 | hballagzi in plastica Produzione Solido 11.70 As|2 Cassom RI3
Stnaltimento
170203 Plastica Produzione Solido L2 AN Big Bag presso ditte
fei'ze altorizzate
Al materiali isolauni i Smaltimento
L7060 contenenti o costinn da Produzione Solido 0667 ASI2 |  BizBaz |presso ditte
sostanze pereojose ferze antorzzate
. ) AS12 Smaltunento
— Rifiut da pubizia Fangoso s
200306 : Fognarra 3 Az - presso ditte
founamue - palabile [
; terze antonizzate
080318 Toner uffic Solido AS09
ey - . = | .
160103 Puetaticr Manutenzione Selide | - | ASTI

Tabella 1: Codici CER dei rifiuti trattati nel processo produttivo.

Tali aspetti sono descritti nella relazione geologica allegata al progetto a firma del Geol. Concezio Rossi, cui
si rimanda per quanto qui non riportato. Il sito in esame & ubicato in corrispondenza del Fondovalle Trigno,
in un’area sub-pianeggiante dove affiorano depositi alluvionali limoso-sabbiosi e/o argillosi, con qualche
possibile livello ghiaioso, poggianti al di sopra della Formazione delle Argille Varicolori, costituite
prevalentemente da argille ed argilliti marnose (Figg. 9 e 10).

| sondaggi eseguiti nel 2007 all’interno del piazzale dell’azienda mostrano nel complesso una stratigrafia
rappresentata da 1-2 m di ghiaie in matrice sabbiosa-limosa (massicciata del piazzale) passanti a materiali
limoso-sabbiosi e/o argillosi con ghiaia di spessore variabile tra 6,5 e 15 m, seguiti da argille scagliose
varicolori. Dall’'esecuzione dei sondaggi sono stati prelevati campioni per I'esecuzione di analisi chimiche di
laboratorio da cui e risultato che tutti i parametri esaminati rientrano nei termini stabiliti dalla normativa per
i siti ad uso commerciale ed industriale.

Nel sito non & stata rinvenuta la presenza di una falda, infatti I'azienda per il proprio fabbisogno idrico utilizza
tre pozzi pescanti nel subalveo del Fiume Trigno. Nella relazione si specifica che & comunque prevista la
realizzazione di sondaggi attrezzati con piezometro per escludere con certezza la presenza della falda e/o
acquisire informazioni sull’acquifero, come prescritto dall’autorita competente in sede di aggiornamento AlA.
I rilievi collinari circostanti I'area in esame sono soggetti a fenomeni di tipo gravitativo sebbene questi ultimi
non coinvolgano direttamente il sito oggetto di studio (Figg. 5 e 6).

il sito ricade in zona a bassa sismicita (zona 3).
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Figdra 10: Carta geologica di dettaglio redatta nell’ambito della relazione geologica allegata al progetto
(dallo S.P.A.).
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Nello Studio Preliminare Ambientale si riporta quanto segue:

Caratterizzazione meteo-climatica: In Fresagrandinaria si trova un clima caldo e temperato. La classificazione
del clima e “Cfa”, come stabilito da Koppen e Geiger.

Si riscontra, inoltre, una piovosita significativa durante I'anno, con una piovosita media annuale di 711 mm,
e si registra una temperatura media di 13.7°C.

La direzione predominante di provenienza del vento € WNW, con una percentuale di accadimento per tale
settore angolare del 13, 95% annuo. La classe di velocita predominante risulta essere quella compresa tra 1
e2m/s.

Qualita delle acque: In base al monitoraggio del 2014 il corpo idrico alluvionale della Piana del Trigno & stato
individuato come “a rischio” dal momento che presenta uno stato chimico e quantitativo scadente ed elevate
pressioni antropiche. | risultati mostrano una contaminazione prevalente da solfati e una contaminazione
puntuale da organoalogenati, nitrati e fluoruri. Nello studio si precisa pero che le attivita della Granito Forte
S.p.a. non prevedono interferenza con lo stato di qualita delle acque superficiali e sotterranee, in quanto
'azienda non produce scarichi industriali e ha messo in atto sistemi per la protezione del suclo e del
sottosuolo.

Dallo Studio Preliminare Ambientale emerge quanto segue:

Individuazione degli impatti nella fase di costruzione

- Le nuove linee verranno installate tutte in capannoni esistenti e al chiuso. Di conseguenza, durante la fase
di realizzazione non sono attesi particolari impatti di emissioni in atmosfera e rumore nell’ambiente. HI
rumore previsto é legato alle attivita di cantiere e agli automezzi impiegati per i lavori.

Individuazione degli impatti nella fase di esercizio

- Incremento del fabbisogno energetico, idrico e delle materie prime di circa il 80%.

- Per quanto riguarda suolo, sottosuolo e risorse idriche, le attivita non prevedono interferenza con le acque
superficiali e sotterranee in quanto I'azienda non produce scarichi industriali, ha messo in atto sistemi per
la protezione di suolo e sottosuolo e non impiega sostanze quali alogenati, nitrati, fluoruri e solfati. Non
& previsto un incremento degli scarichi idrici né una modificazione dell’idrografia dell’area. La Granito
Forte S.p.a. recupera tutte le acque reflue provenienti dal processo nel ciclo produttivo.

- Non sono previste emissioni significative di vibrazioni, campi elettromagnetici e calore.

- Le emissioni acustiche risultano trascurabili e conformi ai limiti del DPCM 01/03/91 (si veda paragrafo
2.4).

- Impatto socio-economico: I'azienda prevede un incremento degli occupati di 20 unita.

- E previsto un incremento di emissioni in atmosfera, a tal proposito & stato redatto dalla Laser Lab s.r..
uno studio dedicato le cui conclusioni sono riportate nel paragrafo 2.2.

Individuazione degli impatti sul paesaggio

- L'opera non rappresenta un elemento in contrasto con il paesaggio circostante in quanto compresa
all'interno dell’agglomerato industriale di Fresagrandinaria. Non é previsto alcun effetto cumulo in quanto
non sono presenti altre aziende di produzione di piastrelle ceramiche nelle aree limitrofe.

- Le aree boschive, essendo poste in lontananza dall'impianto, non saranno oggetto d'intervento.

- LUimpianto sorge in prossimita delle aree SIC del Fiume Trigno caratterizzate da una notevole varieta di
habitat, con una ricca presenza faunistica contraddistinta dalla presenza di animali rari e di pregio
naturalistico. E stato redatto uno studio di incidenza ambientale, di seguito illustrato, dallo Studio

Europrogetti e nello specifico dal Dott. Agr. Nicola Zinni e dal Dott. For. Nicola Ranalli. e F;i-,;' TN
- Nelle aree limitrofe sono presenti vigneti DOC e DOCG. f:’ 7Y
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Le modifiche all'impianto prevedono un incremento dei flussi di massa degli inquinanti di circa il 60%. Si
prevede, allo stesso tempo, il miglioramento delle caratteristiche delle materie prime, con un conseguente
minor contenuto di Nichel (Tab. 2).

Fluss: di mas:a (kg'h Flussi « 930 tke'h) .. s
Sostanza Inquinante v ~h g a5 Variazione %
Autorizzaty 2009 Modifica 2014~ 2016
Polven 3enl 14607 60 20° .
Piomb 40sd 104 i6.7
Cromo I i 132 Fiix
Pame Das 132 634
Antimot 21 152 63.7
Manganess g 1132 €37
IEn i 132 20
Silice '“SA al : l*oa
o T7 [ : 7
Nickal 71 1071 1T
Zin A 0627 6332°%
Osndy di az Os RERES! 41,749 26.09°,
co 17514 40 3% 92
Fluero 119 78 18.30%
Aldesds = fenol 4785 1 8.3
4 ¢ zolfo (SOx 17.8% 18547 48 17
EC] 1en 1L.7a3 L3
coT 11,906 17,630 48,225

Tabella 2: Variazione percentuale totale dei flussi di massa per sostanze inquinanti (pag. 22-23 dello Studio
Preliminare Ambientale).

In base allo studio sulle emissioni diffuse dalle aree di stoccaggio, si evince che il contributo delle emissioni
diffuse di polveri dai cumuli puo essere stimato in circa 0,225 kg/h. Tale contributo non subira modifiche con
I'incremento della capacita produttiva.

Considerando sia il flusso di massa totale legato alle emissioni convogliate che quello legato alle emissioni
diffuse si riportano di seguito le variazioni percentuali dei flussi di massa totali per sostanza inquinante legati
alle modifiche di progetto rispetto ai valori autorizzati (Tab. 1). Nel computo, al fine di valutare I'effetto
cumulo, sono considerate anche le modifiche non sostanziali apportate con la comunicazione del 2014.

Per quanto riguarda le emissioni di CO,, dallo S.P.A. risulta che le fonti di CO, sono la combustione di
combustibile (gas naturale) e la calcinazione del calcare presente nell’argilla in fase di cottura. Ogni anno la
ditta provvede al monitoraggio ed alla rendicontazione della CO; all’autorita competente. Nello studio si
dichiara che l'incremento di CO; che verra generato dall’incremento della capacita produttiva e tutte le
modifiche verranno gestite nell’ambito della procedura prevista dalla Direttiva Europea 2003/87/CE.

Nella fase a regime, I'esercizio dei punti di emissione & continuo nel tempo, con periodi di funzionamento
della struttura industriale di 24 ore al giorno per circa 330 giorni/anno. Saranno 6 i nuovi punti di emissione.

E stato eseguito dalla Laser Lab s.r.l. uno studio previsionale sulla diffusione e ricaduta al suolo deg
quinanti (cui si rimanda per quanto qui non riportato) prendendo in riferimento i livelli di co ,\ceﬁt}?zmn B
degli inquinanti emessi dai camini autorizzati. - 2 \ rf;
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Tramite il modello diffusionale CALPUFF sono state effettuate due simulazioni, una nello scenario emissivo
descrittivo dello stato di fatto e una seconda con il nuovo assetto emissivo a seguito della modifica sostanziale
proposta, prendendo in esame i seguenti parametri: Polveri Totali, Ossidi di Zolfo, Ossidi di Azoto, Monossido
di Carbonio, Nichel e Piombo. La simulazione & stata centrata sullo stabilimento e ha fornito dati sulle
concentrazioni orarie medie e massime per ogni punto del reticolo.

I risultati delle simulazioni hanno evidenziato nel reticolo in esame e nei ricettori individuati, per gli inquinanti
considerati, un sostanziale rispetto dei limiti previsti dal D.Lgs. 155/2010 sia nello stato di fatto che nello
stato di progetto. Le zone di maggior ricaduta sono situate in genere in un’area poco densamente abitata tra
lo stabilimento e il centro abitato di Fresagrandinaria e comunque in direzione opposta alle aree di interesse
naturalistico. Vengono di seguito riportati i risultati della simulazione per lo stato di progetto {si veda pag. 53
della Relazione di modellizzazione) e confrontati, ove possibile, con i valori limite del D.Lgs. 155/2010.

Polveri PTS: il valore di picco dei valori massimi annuali delle medie sulle 24 h e pari a 43,05 ug/m?3, il valore
di picco dei valori medi annuali & di 4,08 pug/m? (Fig. 11).
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Figura 11: Curve di isoconcentrazione dei valori medi annuali delle Polveri.

NOXx:
Inguinanie [ Varlore limlte Perfoda i Nlading Nunwrn
D.Lgs .Las. 155710 nmwedaione (nsdsibrsistone) supe et
153510 e D Lgs. 13300 gt Lmndellizzatlone
200 pg/m’ du nen
NO superare pit di 15 volte o 6.3 pe/m’ 13
por anner Civile
40 g/’ L 4,74 g’

Tabella 3: Valore massimo dell’'inquinante NOx per lo stato di progetto.
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Figura 12: Curve di isoconcentrazione dei valori medi annuali degli Ossidi di Azoto.

SOx:

Tinante Periodn di Ny
h';': ;" 7 Valore limite m:' dl."::;: - Massimo QUI.I:l"ll:lu:;'lli
izl DLgs 133710 et imodellizzazione) s
135710 £ Dles 133740 oy ey tmodellizzazione

330 pm’ danem
S0, supetare pin di 24 volte oy 262,48 pe/m’ M
per anno civile
123 pw/m’ da non

. o 1
superare piidi 3 volle IO 2106 p'ny 0
per anno civike
-
20 pw'm’ 4NN ¢ IIvVerno 1.3 pg'm

Tabella 4: Valore massimo dellinquinante SOx per lo stato di progetto.
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CO: il valore di picco dei valori massimi annuali con periodo di mediazione di 1h & pari a 0,50 ug/m?, il valore
di picco dei valori massimi annuali delle medie su 8h & di 0,07 pg/m?>.
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Figura 14: Curve di isoconcentrazione dei valori massimi annuali con periodo di mediazione 1h del Monossido
di Carbonio.
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Tabella 5: Valore massimo dell’inquinante Ni per lo stato di progetto.
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Figura 15: Curve di isoconcentrazione dei valori medi annuali del Nichel.
pag. 15 di 28




Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali
Servizio Valutazione Ambientale
Istruttoria Tecnica: Verifica di Assoggettabilita — V.A.
GRAMITO FORTE 5.p.2. — Modifica sostanziale:
n. 7 e nuovo impianto di atomizzazione

BiztaleBnl
ABRLIZZO)

taltazione linea di produzions
Progetto:

winant N Yerindo di : Nunwr ‘
Inquinanti Valore limite Periodo Marssime e |
. Les. mediazione superamenti

e D lgs 13510 ple imodellizzazione : i
135710 D Les 135/10 medellizzazione

Ph 1.3 p/m anno 003 pe/me

Tabella 6: Valore massimo dell’inquinante Pb per lo stato di progetto.
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Figura 16: Curve di isoconcentrazione dei valori medi annuali del Piombo.

La Granito Forte S.p.a. con cadenza biennale, come prescritto dall’AlA vigente, effettua monitoraggi
fonometrici nelle aree limitrofe. Per valutare I'impatto della nuova linea di produzione e del nuovo
atomizzatore & stato redatto dalla Laser Lab s.r.l. uno studio di valutazione previsionale di impatto acustico
(cui si rimanda per quanto qui non riportato). Qualora il Comune di Fresagrandinaria (CH) dovesse dotarsi di
un Piano di Zonizzazione Acustica, sara necessaria una revisione di tale documento.

Quando tutti gli impianti di progetto saranno in funzione a regime, la ditta Granito Forte S.p.a. potra
prevedere una nuova campagna di misurazioni fonometriche di collaudo, al fine di verificare la correttezza
delle stime effettuate.

La valutazione previsionale di impatto acustico é stata eseguita per mezzo del software CADNA considerando
tutte le sorgenti sonore relative sia alla variante non sostanziale del 2014 che al progetto attuale. Per quanto
riguarda i ricettori sensibili potenzialmente disturbati & stato individuato un solo edificio residenziale posto
a circa 200 m in linea d’aria a nord della ditta.

Dalla valutazione si evince che il progetto & conforme ai limiti stabiliti dal DPCM 01/03/91 considerando che
i punti di indagine P1, P3, P4, P5, P6, P7, P8, P9, P10, P12 e P13 sono da ritenersi appartenenti ad aree
“esclusivamente industriali” (corrispondenti alla Classe IV — Aree esclusivamente industriali secondo il
D.P.C.M. 14/11/1997) e i punti P2, R1 (abitazione) e P11 rientrano nella categoria “tutto il territorio
nazionale” (corrispondente alla Classe V — Aree prevalentemente industriali secondo il D.P.C.M. 14/11/1997)
(Fig. 17 e Tabb. 7 e 8).

La mappatura acustica delle emissioni sonore nella situazione di progetto & stata eseguita a quote di4-

12 m (Fig. 18). Vs \F
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GRANITO FORTE 5.p.a. ~ Miodifica sostanziale: installazione linsa di produzione
Progetto: ll P .
n. 7 2 nuovo impianto di atomizzaziona

Punto LA Limite di
di Locslizzazione ™ calcolato  immiissione
misura | dB(A)__diurno dB(A]
1 Zon gerinalree eslema (3 16:m ord & 8 585003 iiossy jat coré 55 0 o
| prepoetd il emncelin dingragan Granflo Feste Sp A \
[ Zana esiema n piossimia canfinn O propnetd defia Granio Fore S p A . ared e
P2 apcolivra [in inea daa a oics 230 m Sunfves! dall'ares procldtiva dalia Granio 53.5 £
i)
pgn | Zona primatials indeins & ruceso litpte di propreia cellg Grando Fode Sp Aot T 70 4
S frurdle impanto abbatimesty preseayr a inplanto abbaftmente smaktena | 7
! P | Zona perimeliaia interms & 10680 Jte 0! proprotd 20 Gianlts Furis Sp A, @ 810 w0
, . ironiale a0a canits MP {n inea d'aria a cirea 90 m Sud/Ovest) . .
ps | Jons pemeiiale Ssiema i poscnikd dol bmte d propretd dela Gronto Forle Sp A | 88.0 70!
F | Zans penmeirale estema a 5.0 m gal o & popeaid dalla Granita Foste SpA, ) o
& ‘ ooshiluita da pannekatua fonoassortente of fontale imyianio @ aspiazione Bt e 625 70
| | aogensranone (cirg 20 m). L L 2
PP Zonapeinelale estema i ridosso confne of propret della Cirans Favie S0 4 5 0 "
| 7ona parimeliaie esiaina 2 circa 7.0 i dal enile di proprieta della  Granilo Forte ; p
| P8 | Spa cosfituka da petrefabea fnoassorbente (3% crca ¢ m) f ontule cebine ol | 67 L) i :
' [ trasformezicne: [ hi '
| Zona perrmietrale estema & cirea 7,0 m dal imite i proprieta dells  Granio Ferte e
[ P S A costtuta 83 panraliaiurs fonoassarbente (aha circa 4 m) ol Fontsk grupnt 635 70!
_ efeitrogen astian |
p1) | Zona pemmelrale asiemne a ciresr 2,0 m dal linite ¢ propreta deds Grankto Forde S.o.A 85 70 i
o frontele locale comproeson ) ; |
042 | 7o polimatrale esieing in-p:msna’ﬁ del lmite & proprieta t’r-h Granitn Ff.lrb Sah 685 70 i
‘ fif. rontale 2red stoccagoic matene pisne (A £x rispetic azenta vondinantel | ' _—
| P13 ?mmmhmmrmamrmﬂ&m@m&pﬂ | 555 704" ,
. it fronlaie area stoccagy's malede prime { bt de risoatis azende confante) | T |
24 0@ a cieca 50 mt Sud/Es! da abitazione posia @ tirca 200 mt Mord ie hnea dana B4 G 709 |
o rspelto la Granito Forte S04 -

(1) L di mnenissione et "Aras esckisviimants mdusingli” seconde ELP T M CUONI9E!
(7 Limiti o mavissione cer “Tutic | larriodo nazionale” seconde T C.04 0101951

Tabella 7: Verifica del rispetto dei limiti di immissione, tempo di riferimento diurno.
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Punto LA Limite di
. 3 H i
di l.ccalizzazione ' cdlcolato  immissione
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A Tona penciclrole inlama a ndrsso 7
“at . - : s - !
rontale wrea cenco NP 0 nsa Farg acica 0m S
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1t Jt
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i cenohnranone ora 20 m )
P? Zoma termetls estsira 4 ndosss conlne d progietd della Geanito FeraSpa | 500 i
Tora ranmelae estena a cica 70 m dal e di proorizia delle  Granito Forte o
PE yoh oo Valura © arde [aiha caea 4 i alironiale catina Ui 29 0 )
i £\ el
Zona penmeirale cutzing 8 ceca 7.0 mdad lmie di propriei della Dramito Forte _
g Sp A cosilia ga pannellalui aanaesoments fala cirsa & m) af froniae grug 530 i
eptrogen ausls
| Zora peemeiale eslema a cica 2.0 m dal imde o proprieta cela Granio Forte S p & 0 & -
Fig i 551 -
rf frorie Iocai compressol —
I Zona pefimelrale esterma in prossirita del limite d proprizta della Granilo Foede S p 58 5 "
M ; B ¢ i
il frontais area soccaggio meena prre [lato s fspelto azanda £ hrantei
[ " = & 23 . §_ s g% e - s
Pin Toria panmetiala ostema n preasirith ded iimite & propaiela ceils Lramie FOHE 3P 505 el
3 [} s
; {, Irentale area stoccaggo malede prme | 1510 0x nspetio anonda canipanis) |
=5 2008 3 citea 50 mi Sud/Es! da abibzzions posts a circa 200 m) Nerd in linea d ana 500 50 I
X ~ ~ - “ ™ "
wpelia la Qrandn Fora b A
1Y Limsit i s one e “Age aschisivaments novelial’ secordo DR CM J1CX1SE
A Lt o mimissine pes " Tullo I eritans AsInnGs SECHCT i9.C M 0103/1891

Tabella 8: Verifica del rispetto dei limiti di immissione, tempo di riferimento notturno.

Riguardo I'unica abitazione potenzialmente piu esposta al rumore, posta a distanza di 200 m in linea d’aria
dallo stabilimento, & stato eseguito il calcolo del livello differenziale (Tab. 9) da cui risulta che i valori limite
sono rispettati sia in tempo di riferimento diurno che notturno.

Livelle residuo del
rumore dB(A)
(valore misurato in
zona acusticaments
simile — punto P10]
termpo di riferimento diurno

Livello

diffarenzialo Limite differenziale
del rumore dB(A)

dB(A)

Livello ambientale dol

Punto di rumore dB(A)
misura (valore calcolato nella

situazione di progetto)

RT | 54, 1 45,8 } 4.9 | b i
B tempoe i riferimento notturno
R1 | 50,2 ] 48,1 | 2.1 ] 3

Tabella 9: Criterio differenziale.
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Figura 18: Mappe acustiche dei livelli di emissione a quota 4 m (sinistra) e 12 m (destra).

A pag. 25 dello S.P.A. si legge che la ditta dispone di piazzali per lo stoccaggio di materie prime e prodotti
finiti. Le aree di stoccaggio delle materie di origine naturale e non pericolose quali sabbia, argilla e feldspati
sono realizzate in terreno battuto e le materie prime sono stoccate in cumuli dotati di tettoie o ricoperti da
terreno vegetale. A servizio delle aree di stoccaggio in cumuli sono previsti degli argini realizzati in materiale
argilloso per contenere eventuale materiale fangoso. Le materie prime quali oli, grassi, antigelo per i motori
di cogenerazione sono stoccati in prossimita degli impianti di cogenerazione.

Gli smalti, i pigmenti e i coloranti sono stoccati in big bag al coperto e su piazzale asfaltato.

Le materie prime pericolose sono stoccate in capannoni chiusi.

i Salute pubbiica
Nello Studio Preliminare Ambientale si legge che la realizzazione e l'esercizio dell'impianto non
comporteranno rischi per la salute umana.

2.7 Compensazioni ambientali

Nello stabilimento sono presenti sistemi di abbattimento delle emissioni in atmosfera di impatto acustico (si
veda pag. 60 dello studio V.INC.A. e pag. 26-28 dello Studio Preliminare Ambientale).

| sistemi di abbattimento delle emissioni in atmosfera prevedono: sistemi di abbattimento ad umido per gli
atomizzatori, conformi alle BAT di settore; sistemi di abbattimento polveri a servizio degli impianti di
aspirazione polveri di reparto e a servizio delle smalterie; misure di contenimento quali tettoie, sistemi di
nebulizzazione e irrigatori che permettono la bagnatura dei cumuli in caso di situazioni con ventosita elevata.
Tutta I'area & pavimentata e asfaltata. Gran parte dello stabilimento & asservito da un sistema di raccolta
delle acque meteoriche. Sono previsti sistemi di raccolta delle acque di prima pioggia. Le aree di stoccaggio
delle materie prime in cumuli non sono pavimentate, ma in base alle prescrizioni dell’ARTA sono dotate di
cordoli per evitare la dispersione delle acque superficiali.

Tutte le materie prime pericolose sono stoccate in capannoni chiusi.

Nello studio di V.INC.A. si propongono, inoltre, misure di contenimento del disturbo ambientale che
prevedono la piantumazione di siepi con arbusti e alberature (si veda Tab. 18 a pag. 61 della V.INC.A.).

2.8 Retidi monitoraggio ambientale previste
La Granito Forte S.p.a. monitora costantemente il consumo di argilla e gas naturale, e ogni anngAre
monitoraggio ed alla rendicontazione della CO; all'autorita competente. ‘
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Progetto:

Con cadenza biennale la ditta effettua monitoraggi fonometrici e sono stati adottati interventi per
minimizzare gli incrementi dell’impatto acustico (si veda pag. 27 dello Studio Preliminare Ambientale).

Sono previsti sistemi di manutenzione e controllo di presse e filtri e sistemi di abbattimento delle emissioni
in atmosfera.

Nello Studio Preliminare Ambientale (cui si rimanda per quanto qui non riportato) si legge che “le materie
prime che la Granito Forte S.p.a. utilizza non presentano caratteristiche di pericolosita tali da provocare rischi
per 'ambiente e I'uomo né all’interno e né al di fuori del perimetro dell'impianto, in quanto non presentano
rilevanti caratteristiche di esplosivitd, di infiammabilita e non provocano il rilascio di sostanze liquide o
gassose. Per questo motivo & possibile affermare che I'attivita oggetto del presente documento non presenta
rischi che potrebbero generare gravi incidenti che possano estendersi all’esterno del perimetro dell’impianto.
In ogni caso I'azienda si é dotata di una procedura di gestione delle emergenze ambientali, ad integrazione
del piano di emergenza gia previsto per la salute e sicurezza dei lavoratori. Le condizioni di emergenza sono
riportate nel piano di emergenza interno dell’azienda.”

La Granito Forte S.p.a. ha commissionato allo Studio Europrogetti (nello specifico, al Dott. Agr. Nicola Zinni e
al Dott. For. Nicola Ranalli) uno studio di incidenza ambientale al fine di valutare la potenziale influenza
dell'impianto sui limitrofi SIC “Fiume Trigno (basso e medio corso)” e “Macchia Nera e Colle Serracina”.

Lo studio V.INC.A. integrale & stato pubblicato in data 26/05/2017 e acquisito in atti con nota prot. RA n.
0144818/17 del 29/05/2017.

In data 11/05/2017 & pervenuta in Regione (prot. n. 0127960/17) la comunicazione del Comune di
Fresagrandinaria (prot. n. 793 del 12/05/2017), di cui si riporta copia, relativa alla determinazione n. 37 del
03/05/2017 con cui il Comune esprime parere favorevole riguardo lo Studio di Incidenza con prescrizioni che
richiamano le misure di mitigazione indicate nella V.INC.A.
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Progetto: . - . .
. 7 @ nuove impianto di atemizzazione
- COMUNE DI FRESAGRANDINARIA
" Provincio di Chieti

Prot m 793 Fipsazranchnana, | 12.05.2017

Comunicazione PEC

G2 EI el regione aaTuzed.il e | szzio @ Val £ v
Via Leonardo ca Ving (Palarro SqHone)
67100 UAGLELA

Comunicazions PEC £, pc., All'ing. Stefano VIO

ecoEngl@iegaipes.net Via incorgngia 137/f¢

65054 YASTO (CH)

Posta slettronics tradivionale  ”  alla GRAMITO FOETE S8R

2 ndustriale

marsons fgranitelcris at

66050 FRESAGS

Wi [ Abe [CH)

DCGETTO: VALUTAZIONE D! INCIDENZA RELATIVA AL PROGETTO Df "REALIZZAZIONE NUOVA
LINEA  Di PRODUZIONE £ NUOVO ATOMIZZATORE ALLINTERNO  DELLO
STABILIMENTO ESISTENTEY DELLA SOCIETA GRANITO FORTE SPA, NELLA ZOMA
INDUSTRIALE Di FRESAGRANDINARIA.

INVIO DETERMINAZIONE N, 37 DEL 03.05.2017 - COMUNICAZION!.

Pt (oer o quaie e atala atiuvata 1o procedura of wentica &
niso pubblicato in dats 08,02 2017)
erminazione n. 37 del 83.05 2017, inerente la

In nifenmento al progElto o

assoggettabilith ai senst dell'art, 20 d
2 in gilegato shia preses

e, s Gedia et

valutanone o Incidenza

S gosmumice, aitresi, ohe, con mote Feot, n, 529 del 1004 2007 € stato richesto i parers

deiia competente Soprintendenzz, a1 fini dell’ soicrirrasions pacsagriztics

Distintl saiut

IL RESPONSARILE DEL SERVIZIC TECHICO
3 (Geam. Maken ETCIRIE

F|
i Lr_ * m_/\_,'r',‘--"""“'"' A A
b+ \

“ sATAL it
e ]
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Progetto: . . . .
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o A COMUNE DI FRESAGRANDINARIA
3 Provincia di Chistl

AREA TECNICO - MANUTENTIVA

DETERMINAZIONE 1. 37 DFL 03-05-2017

DGGETTO VERIFICA WALUTAZIONE DI RICIDENZA A SENSI DELUART. 5 DEL D.P.F. 357/1947
RELATIVA AL PROGETTO DI "REALIZZAZIONE NUOVA LINEA [ PRODUZIDINE F
NUOVO ATOMIZZATORE ALL'INTERNO DELLO STARBILIMENTO ESISTENTE™ DELLA
SOCIETA  GRANITO  FORTE  SPA,  NELLA  Z0OMA  INDUSTRIALE 0
FRESAGRANDINARIA.

1L RESPOMNSABILE DEL SERVIZIO

FREMESST

o CHE l'ort. S del DPA B settembie 1987 n. 357, come sastituito dall'art & del DLP 2 12.133,2003 n

a la diretiwa i, 92 'CeE relstiva alla

120, ha dizdiplinote la vatutadone di incidenza e ha ro

conservazione degl habitat naturali 2 sermunziura, nonche delia flora e dolis faurs selvatiche

- s e 5 . % { (3 . B . . T - " - - 5
o CHE l'zvt &de! 0.0 8 n. 357/97, come sostituite dal D PR w30 2007 », 120, he disoosic e

seng PR L 38797 @ agplicano anche atle rone di

Bhight derivanti dagh artt. 4 & 5 dal meg
pratesio adent dalla dicettiva n. 79/409/CCF

o CHE2om LR o 26 def 12.12. 2003, recante "Integraziona sits LR, 1171999 concernente: Kituasians
3

JL219485 0. 112 Indbwiduazione dalic funzic

W s eale o

gel . Las

Simti trasterite @ Comum e cormpetenze retative alla walutarione di Incidenza a taluaes fattispecie

di progei;
VISTA s o (ubicata al Prot no 234 del 0802 2017, concernenti lo stucio per la
valutagone di ecidenes o 20T oy dimen 2 P!Odu?_innv 8 Loy
nzeatore all'witerno delln stabilimento esistente” d
industriale a1 questo Comune di Fresagrandinaria;

:'J' ENTYE a7

@ il progstio dr “Besling

fa SociEty Granito Forte SpA, nella Zona

ATTESD che detia Sodield, peraltro, hia depositato 3 docusmentazione inerente la proteturs di verifics
di assopgettabilia & sens deill’are. 20 del D.lgs. 152/2006; rispetts tale procedera, guella dalla
VUINCAL serdito anche il competente Uificio preses la Regione Abruzzo, < assume eqsere comungue
I nelie ativibuzloni di queste Ente, stante la tipologia del progatis ed il trasferimento
dv competenza di cul sz LR n, 26 del 12.12.2003, oosi come richiamato nei verbale di rivnisne in
date 26.04.2017;

P
{8 =00 N e T TR T

VISTA 1z documentazione progstiusie ed in particolsre lo studio per fa valutazione di incidenza
redatto dai Dott, Agr. Micols Zinn, iscritta col n, @1 alf Ovdine del Dottond Ao e Dot Forestall
della Provincia di Chieti;
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Progetto: - .
n. 7 @ nuovs impianto di atomizzazicne

a2l S1to

DATO ATTO che, our non ricadendo all'interne, Vintervento 8 localizzato nelle vicinanze
Interesse Comunitanio (SICHIT7 140127 denominadlo "=ume Trgno (medio ¢ Basso Corsol”, coms pure

di guello codificato (SIC) 177225206 denommata “"Macctaa Nera e Colle Serracing”

- 51 afferma che

PRESD ATTO det contenuti dello studio di incidenza in esamae, lad y
sepe che Nimpatto delle sostanze inguinant

D csultat dells stima madedistca (post operam) en

dalle sorgent emissive oggetlo di studio pud considerars non s;-g:'nf..«;a[r-;o_ vergeno zltresi

ritenute saddisfacent] 1o misure J) contemmento inebulizzazions ad aoque ¢ letlom] pevste ger le

pssiinll #aussion ciffuse provenient! dan cumuli;

£ ipotizzabile integrare opere di roitigazione (siept ed alberature] rivoite alla conservazione zd
all'azevolazione nell’espansione potenziale dell’ Habitat)
Le operazioni previste dal progetio, per e tone interessate, non dannsgieranno le specie animali,

zall e gl abitat mdicati nel formulano standard

L"attuale stato di conservasione dei sitl non avrd camtnamentl negativi, perdita di qualita ambiantale

o aumenito della vulnerabilita;

PREZD ATTO che lo stesso studio riferisce la presenza i un cornplesso hoschivo riconducibile 2

siminanza i rovereila o di alire speae plo greiis (2 sud

querceto mesoserofilo di aecformazione a

ovest, dove il Tarremte Anmecchia procede rasente &l complesso indusiviale della Societa Hranmito Foree

Spdl, ritenendo in guesta (aso fendamentale

arpEnere o stato di fatto eviiando framrent azion

spaziati della supzriicie Toregale e, ol cawn il interventl selvicoiturall, prevedere misure di
utilizzazione del bosco con parametn o perode di intervenio come guelll previst secondo la
normativa vigente alllinterno dei SIC, nonché (@ auspicabile) preveders (g Tormazione di una fasca
zlberats o di una waepe 2lta di arbusti che tunga da schermaturs alla zona industnale € che miglion le

condizion stanionall detl’ avitauna siepaioli;

TEMUTO COMTO degh accorgimantt rifenit nello sudio In esame, quanto a4 ustenu di stbaltimenio
delle emissiont in atrmosiera, al sistemi di traltamento delle acque o0 megho di raccolta delle acque di

piima proggia ed al sistema d protezione del suolo e ael sottoseoio,

PRESD ATTG che lo 2tudio, in conclusione, considerate fontitd o 1o durata o esecsizie della nusva
hrea o produzicne e dell'incramento in e di ervussione degh wguinant, repetio alla produnone
egd alle emission tia!.%‘lf'llerltn stabiliments @llo stato di fatto, ritiene non necessario prevedere

particolan accorgimenti atii & mitigare gl mpatnl, wittavia formula alcune proposte tinalizzate »
a, torsimtent nell’adozione nel temoo di misure o
con la plantumazione di
i

miglisrare @ prastazion ﬂmhiemt’:ﬂi dell’agien:
camsnimentn del disturbo ambientale versa e aree di inieresse ecolupic
siegl con acbusti ad slberanae nelle sree di intersesione del complesso indusiriale con o

e gall intervento

cansiderevole naturalivs, ndgipendenten

VISTA lax

vl Integriza del sito nipoartata nelle stuthio in esame;
CONSIDERATE I esigenze & = finalita sottese all'intervento;

RITENUTE, per quanto sopra, di poter ¢ dover ritenere per quanto di stretts competensa verificata la
Yalutanone di Incidenza, ai sansi dzll'ary. 5 del D.2.R. 8,09,1997 n. 357 ¢ s.myi, relativa al progetto in
oggetto;
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i SPaTie o | ag wegat i s il de Diraitive 927453/CEE dei Fusopa del 2 i
1582

L RESPONSABILE DEL SERVIZND

(Geom,. Marco Picoint

Parere Comuni limitrofi all'impianto
In data 26/05/2017 la ditta ha fornito il verbale della riunione tenutasi il giorno 26/04/2017 cui hanno
partecipato:

1) Sindaco del Comune di Fresagrandinaria — Giovanni Di Stefano;

2} Sindaco del Comune di Dogliola — Rocco D’Adamio;

3) Sindaco del Comune di Mafalda — Egidio Riccioni;

4) Sindaco del Comune di San Salvo — Tiziana Magnacca;

5) Direttore dello stabilimento di Fresagrandinaria della Societa Granito Forte S.p.a. — Fiorenzo

Marrone;
6) | tecnici consulenti della Societa Granito Forte S.p.a.: Ing. Daniela Spoltore e Dott. Nicola Zinni.

In questa riunione i Sindaci dei Comuni di Dogliola, Mafalda e San Salvo esprimono parere favm/ le pe
I'iniziativa imprenditoriale. /o -/ '
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In data 25/03/2017 sono pervenute le osservazioni presentate da Stazione Ornitologica Abruzzese a cui sono
seguite le controdeduzioni (cui si rimanda per quanto di seguito non riportato) pubblicate sullo SRA in data
26/05/2017 e acquisite in atti con nota prot. RA n. 0144818/17 del 29/05/2017.

Le principali criticita sollevate e le relative risposte fornite dalla ditta sono di seguito riportate:

Osservazione A): Emissioni

1} Per il Cobalto non si riporta il valore di emissione nello Studio Preliminare Ambientale.

2) Imodelli di ricaduta valutano solo le concentrazioni delle sostanze a 2 metri dal suolo e sono stati elaborati
solo per alcune sostanze escludendone alcune rilevanti per Vaspetto ambientale e sanitario come
Antimonio e Cobalto. Le emissioni calcolate sono riportate solo come flusso di massa/ora e non come dati
complessivi annui. E fondamentale capire la quantita di deposizione sul terreno e, soprattutto, i dati di
accumulo sui/nei suoli anche utilizzando deposimetri.

3) Non si concorda sulla non significativita delle emissioni rispetto all'ambiente e alla salute umana. Siriporta
I’esempio del centro urbano di Fresagrandinaria, dove la simulazione evidenzia che possono esservi picchi
addirittura di 164 microgrammi/mc di polveri, e delle emissioni degli ossidi.

4) Lo studio di ricaduta non prende in considerazione altre fonti emissive (traffico, aziende, ecc.).

Risposta punto A) delle osservazioni:

1) Il parametro Cobalto & riportato nelle tabelle dello Studio Preliminare Ambientale (es., pagg. 20 e 22 dello
S.P.A.).

2) 1 modelli di ricaduta sono stati elaborati per gli inquinanti presenti nel QRE che hanno limite in base al
D.Lgs. 155/2010 e s.m.i. e, pur non essendo presente un limite nel D.Lgs. 155/2010, per completezza
anche al parametro Polveri totali. Nel QRE sono aitresi presenti altri metalli, riportati con criterio
cautelativo in quanto presenti come impurezze nelle materie prime in ingresso e in concentrazioni molto
limitate. Tali metalli, pur avendo limiti nell’allegato V alla Parte V del D.Lgs.152/2006, non hanno alcun
limite nel D.Lgs. 155/10. Di conseguenza la loro modellizzazione non produrrebbe valori confrontabili con
nessun limite di legge. Analogamente, la ricerca con eventuali deposimetri non potrebbe essere
confrontata con alcun limite nella normativa italiana.

3) Per quanto riguarda i picchi di polvere valutati per il centro storico di Fresagrandinaria, la ditta fa notare
che nella nota delle osservazioni si confrontano impropriamente i risultati della modellizzazione del
parametro polvere totale, con i limiti previsti per le PM10, confondendo impropriamente i due parametri.
Inoltre, in merito alle considerazioni sulla ricaduta degli ossidi, ed in particolare gli ossidi di azoto e gli
ossidi di zolfo, parametri ritevanti per la normativa comunitaria, si ritiene che le concentrazioni siano
inferiori ai limiti del D.Lgs.155/2010, sia nello stato di fatto che nello stato di progetto. Si precisa, inoltre,
che per i parametri NOx e SO,, le medie annuali utili per il confronto dei valori limite per la vegetazione
per il recettore posizionato all'interno del SIC (recettore 6) evidenziano valori abbondantemente inferiori
alla soglia.

4) Nelle controdeduzioni silegge che non sono disponibiliinformazioni in merito ad altre tipologie diimpianti
ricadenti nella stessa categoria di cui all'allegato IV alla Parte Il del D.Lgs. 152/06 nella fascia territoriale
prevista. Di conseguenza, ai fini della valutazione dell’effetto cumulo si & fatto riferimento solamente alle
linee esistenti e previste, tenendo conto anche del progetto di variante non sostanziale del 2014.

Osservazione B): Omissione della competenza deila Regione Molise — Violazione dell’art. 5 del D.P.R.

357/1997

“La procedura & stata attivata nella sola Regione Abruzzo mentre doveva essere attivata una procedura

interregionale in considerazione del fatto che gli impatti potenziali, come quelli derivanti dalle r/cadute‘deﬂ&\

notevolissime emissioni dell'impianto (per sostanze pericolose come Antimonio, Cobalto, poi‘ve" eCC“'-\\

nell'ordine di 1 tonnellata annua per ciascuna sostanza e oltre 110 per le polveri) oppure queH/ e {.}}ess;_,:'.,_ \
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all'aumento del traffico pesante sulla S.S. Trignina, riguardano chiaramente anche il SIC di competenza della
Regione Molise IT7228226 (Macchia Nera - Colle Serracina) posto a meno di 300 metri dall'impianto in
questione.”

Risposta punto B) delle osservazioni:

La valutazione diincidenza di cui all’art. 5 del DPR 357/1997 ¢ stata presentata al Comune di Fresagrandinaria
come prevede la normativa Regionale attualmente vigente. Nella valutazione di incidenza sono stati valutati
entrambi i SIC citati.

In data 26/05/2017, in allegato alle controdeduzioni, & stato riportato lo studio V.INC.A. in merito al quale si
rimanda al parere del Comune di Fresagrandinaria rilasciato con Determinazione n. 37 del 03-05-2017 e
ugualmente riportato in allegato. Il Comune esprime parere positivo dettando prescrizioni in conformita con
lo studio V.INC.A., come riportato in seguito.

Osservazione C): Pubblicazione e coinvolgimento in altri comuni potenzialmente interessati dagli impatti
(Mafalda e Dogliola) e coinvolgimento della Regione Molise nella V.A.

Secondo le osservazioni pervenute anche i comuni di Mafalda e Dogliola sono interessati dall'opera e,
essendoci potenziali impatti interregionali, andava coinvolta anche la Regione Molise, anche per le
pubblicazioni.

Risposta punto C) delle osservazioni:

Non si attendono impatti significativi sui comuni limitrofi, di conseguenza si & ritenuto opportuno presentare
il progetto solamente alla Regione Abruzzo. Inoltre, alle controdeduzioni e stato allegato il verbale della
riunione tenutasi nel Comune di Fresagrandinaria in data 26/04/2017 in cui i Sindaci dei Comuni di Dogliola,
Mafalda e San Salvo esprimono parere favorevole per 'iniziativa imprenditoriale.

Osservazione D): Ampliamento del 2014

L'impianto non & mai stato sottoposto a procedure di V.LA., probabilmente necessarie, secondo le
osservazioni, gia per gli interventi del 2014. Secondo le osservazioni devono essere “applicate tutte le
sanzioni previste dalla legge e deve essere verificato I'impatto non solo delle emissioni ma anche delle altre
parti del progetto (consumo di suolo per I'ampliamento del capannone; cantierizzazione; ecc.).”

Si evidenzia, inoltre, che la derivazione delle acque del Fiume Trigno pud determinare potenziali impatti.
Risposta punto D) delle osservazioni:

La messa in esercizio della linea 6 & partita a fine dicembre 2016 e non nel 2014. La realizzazione della nuova
linea 6 non comporta un aumento della capacita produttiva dell'impianto, non si assisteva, quindi, ad un
incremento della potenzialita dell’impianto, ma solamente ad una diversificazione dei prodotti. L'intervento
pertanto non costituiva variante sostanziale, come ratificato dalla Regione Abruzzo con nota prot. n. 98364
del 18/11/2016 (riportata in allegato).

Per quanto attiene I'autorizzazione alla derivazione acque del 2013, si precisa che in merito al progetto in
questione non & previsto I'incremento della derivazione delle acque dal Trigno, come indicato nello studio.

Osservazione E): Relazione geologica

Si ritengono non rappresentativi i punti di prelievo dei campioni per I'analisi ambientale sia per la data a cui
risalgono le analisi (2007), sia per I'ubicazione dei sondaggi esclusivamente all'interno dell’azienda.
Risposta punto E) delle osservazioni:

La Granito Forte S.p.a. puo effettuare sondaggi geognostici solamente nei terreni di sua proprieta. E gia
previsto, nel piano di monitoraggio del’AlA e dalle prescrizioni del’ARTA e della Regione Abruzzo,
I'effettuazione di un nuovo monitoraggio, sempre al'interno del perimetro dello stabilimento.

Osservazione F): Relazione di incidenza
La Valutazione di Incidenza & parziale e richiamata per estratti i quali sono pertanto considerati pfivi div:

attendibilita. Lo studio & definito superficiale, con conclusioni autoreferenziali. Si evidenzia che mﬁ ca il
piano di monitoraggio e che non sono presi in considerazione gli effetti della rumorosita. e
7 L

/
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Risposta punto F) delle osservazioni:
La V.INC.A., cosi come elaborata e redatta, contiene al suo interno in maniera sistematica e analitica tutti i

passaggi e gli studi previsti dalla normativa vigente. Sulla base della valutazione di diversi indici di riferimento
non risultano cambiamenti negativi, perdita di qualita ambientale o aumento della vulnerabilita nei siti
oggetto di studio. Lo studio integrale & stato riportato in allegato alle controdeduzioni e pubblicato in data
26/05/2017 e acquisito in atti con nota prot. RA n. 0144818/17 del 29/05/2017.

Osservazione G): Dati nei monitoraggi pregressi

Nello Studio Preliminare Ambientale non sono presentati i dati dei controlli. Risulta, inoltre, una diffida del
2015 in ambito A.LA.

Risposta punto G) delle osservazioni:

 risultati degli autocontrolli in ambito AIA vengono presentati con cadenza annuale alla Regione Abruzzo
dall’entrata in vigore dell’Autorizzazione Integrata Ambientale e sono disponibili presso il servizio IPPC della
Regione Abruzzo. E stato, inoltre, allegato in data 26/05/2017 uno stralcio del report annuale inviato
nel’anno 2016 relativo all'esito dei monitoraggi delllanno 2015, contenente un raffronto con gli anni
precedenti.

Osservazione H): Posizione dei cumuli di prodotto cielo aperto e gualita del materiale

Si ritiene che “le modalita di stoccaggio della materia prima vadano assolutamente migliorate, sia per gli
aspetti emissivi sia per le modalita gestionali. Praticamente i cumuli sono esterni al corpo principale
dell'azienda connessi tramite una strada comunale e scoperti, facilmente raggiungibili (manca anche solo una
recinzione che li separi dalla strada).”

Si solleva il problema della potenziale presenza di amianto nelle ceramiche in caso l'azienda fosse stata
rifornita da una cava in Sardegna citata su un articolo di giornale.

Nelle osservazioni si richiede di agire in via precauzionale coprendo e accorpando le aree di stoccaggio in un
unico sito produttivo.

Risposta punto H) delle osservazioni:

In merito ai cumuli di prodotto stoccati nelle aree limitrofe e non oggetto di modifica, la Granito Forte ha
presentato nel 2015 comunicazione di variante non sostanziale alla Regione Abruzzo.

Come gia esplicitato nelle tavole e nella documentazione fornita, nei cumuli sono stoccate materie prime non
pericolose quali argilla, sabbia e feldspati.

In merito al pericolo amianto si precisa che la cava citata nell’articolo non ha mai fornito la Granito Forte.

Si precisa che le misure precauzionali adottate per le aree di stoccaggio (irrigatori per prevenire eventuali
emissioni diffuse; cordoli in terra per prevenire eventuali dilavamento) sono idonee e gia verificate in sede

di AIA con 'autorita competente.

Osservazione |): Legittimita dei provvedimenti SUAP

Secondo le osservazioni il provvedimento SUAP & da considerarsi nullo in quanto precedente alla fase di V.A.
Risposta punto 1) delle osservazioni:

Viene ribadita la legittimita dei provvedimenti SUAP.

In data 12/06/2017 sono pervenute ulteriori osservazioni acquisite con protocollo RA n. 0157039/17, in
risposta alle controdeduzioni della ditta, da parte della Stazione Ornitologica Abruzzese. Le osservazioni
contengono quanto segue:
1) Siosserva come la settima linea fosse gia stata acquistata prima dell’avvio delle procedure di V.A.
2) In merito alla riunione tenutasi tra i sindaci e la ditta, si contesta la competenza della pgji{iea_npi
procedimenti di natura tecnica quali la V.INC.A. @/ \\
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3) Alle procedure V.A.-V.I.A. e V.INC.A. spetta identificare ogni potenziale impatto ambientale anche
legato ad emissioni per le quali non sono definiti limiti di legge.

4) Sifanno precisazioni in merito al significato di “effetto cumulo”.

5) Riguardo la concessione di derivazione delle acque del Fiume Trigno, si evidenzia che il Trigno non ha
rispettato gli obiettivi di qualita fissati daila Direttiva 60/200/CE.

6) La relazione geologica “non era utile a definire chiaramente lo stato del top-soil”.

7) Si contesta la legittimita della procedura di deposito della V.INC.A. avvenuta non contestualmente
alla pubblicazione della restante documentazione.

Referenti della Direzione

Titolare Istruttoria: Dr. Domenico Scoccia

JEAC A,

Do .ssa Alessandra Di Domenlca
Gruppo di lavoro istruttorio: i 5,__.._ Rk ol
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