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Si veda istruttoria Allegata
Preso atto della documentazione tecnica trasmessa dalla DI GIAMPIETRO LORIS

per ’intervento avente per oggetto: Relazione di risposta al Giudizio CCR-VIA n. 3238 del 17/09/2020
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IL COMITATO CCR-VIA

Sentita la relazione istruttoria;

Vista la richiesta di audizione acquisita in atti al prot. 372434 del 24/11/2020 e sentite le dichiarazioni in
audizione dei tecnici incaricati dalla Ditta;

Vista la documentazione inviata dalla ditta a corredo della relazione richiesta con Giudizio n° 3238 del
17/09/2020;

Rispetto all’impianto di messa in riserva e recupero di rifiuti inerti, valutato con Giudizio Favorevole
del CCR — VIA n. 2844 del 16.11.2017 e autorizzato con AUA DPC025/251/18 del 07.08.2018, ritiene che
le difformita siano state sanate e che, in ogni caso, non abbiano determinato impatti ambientali ulteriori
rispetto a quelli gia valutati in sede di VA.

Rispetto all’utilizzo dell’Area adibita allo stoccaggio di rifiuti ed MPS, individuata dalle particelle
catastali n. 704, 2200, 2201, 2202, 2203, 2204, 2199 del foglio n.8, per la quale la Ditta ¢ stata diffidata con
giudizio n 3238 del 17/09/2020 “ad eliminare le inosservanze rispetto al progetto assentito con il citato
giudizio, ai sensi dell’art. 29 comma 2, lett. A, con termine di scadenza coincidente con quello individuato
nell’ambito del procedimento penale” si rimanda il calcolo della sanzione, ai sensi dell’art. 29, comma 4, alla
conclusione del procedimento penale.

Considerato che sull’area sono stati stoccati oltre alle MPS anche “rifiuti rappresentati quasi esclusivamente
da elementi di cemento (cordoli, fioriere, pezzi di massetto)” e “terre e rocce da scavo” come dichiarato
dalla Ditta, alla fine della rimozione di tutti i cumuli dovra essere effettuata una caratterizzazione del suolo e
del sottosuolo e delle acque sotterranee, concordata con ARTA, i cui risultati dovranno essere sottoposti a
questo Comitato.

Si comunica che qualora la ditta volesse utilizzare I’area sopraindicata per lo stoccaggio di materie prime
seconde, trattandosi di ampliamento dell’impianto assentito dal CCR —VIA con giudizio n. 2844 del
16.11.2017, dovra attivare una nuova procedura di Verifica di Assoggettabilita a VIA ai sensi del punto &,
lett. t dell’ Allegato IV al D.1gs. 152/06 ¢ ss.mm. e ii..

In merito, infine, alla Verifica di Ottemperanza alle Condizioni Ambientali contenute nel Giudizio
n.2844 del 16.11.2017 si ritiene che la prescrizione “effettuare una campagna di monitoraggio acustico post
operam al fine di verificare il rispetto dei limiti di legge in fase di esercizio” non sia stata ottemperata.

Si DIFFIDA pertanto la Ditta, ai sensi dell’art. 28, comma 5 del sopracitato decreto, ad adempiere a tale
prescrizione entro mesi 3 dalla riattivazione dell’impianto ed a darne evidenza a questo Comitato avviando la
procedura di “Verifica di Ottemperanza alle Condizioni Ambientali”, ai sensi dell’art. 28 commi 1 ¢ 3.
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Al Dirigente del
Servizio Valutazioni Ambientali

dpc002(@pec.regione.abruzzo.it

dpc002(@regione.abruzzo.it

Oggetto: Richiesta di partecipazione telematica alla seduta del CCR-VIA - Dichiarazione.

Il sottoscritto LORIS DI GIAMPIETRO, nato a ATRI (TE) il ) identificato tramite

documento di riconoscimento n (G D asciato i QD2 Comune Ji{TTTED -

in qualita di LEGALE RAPPRESENTANTE della ditta DI GIAMPIETRO LORIS

con la presente comunicazione, chiede di partecipare alla prossima seduta del CR- VIA relativa alla
discussione del procedimento di Valutazione difformita ai sensi dell art. 29 ¢.2 del D.Lgs. 152/06, in
capo alla ns. ditta DI GIAMPIETRO LORIS delegando ufficialmente i sigg. ing. Lino Prezioso e
Cristiano Acciavatti, della societa LACI srl.

DICHIARAZIONE:

Alla luce di quanto esposto nella “RELAZIONE TECNICA” redatta in riscontro al Giudizio CCR VIA
del 3238 del 17.09.2020 si chiede al Comitato, per quanto di sua competenza, di esprimere esplicito
parere tecnico se I'impianto ubicato sulla particella catastale n. 2400, poiché dotato dei dispositivi
previsti e sanato nelle difformita rilevate, puo essere ritenuto idoneo ad essere riattivato esclusivamente
per:

- reimmettere il materiale costituente i cumuli presenti nel sito limitrofo all’interno del vaglio al
fine di operare una ottimizzane qualitativa dello stesso;

- allestire sulle aree gia impermeabilizzate cumuli da 3000 mc, verificando le caratteristiche
tecniche-prestazionali e di ecocompatibilita del materiale lavorato mediante I’esecuzione delle
prove previste per legge;

- inviare il materiale, in base agli esiti delle prove, come rifiuto o come MPS rispettivamente
presso altri impianti di trattamento o siti utilizzatori.

Tale richiesta ¢ per adempiere alla diffida impartita con il Giudizio CCR VIA del 3238 del 17.09.2020.

Cappelle sul Tavo, 23/11/2020

MRPIEIRT EorIs

sLaveri Edili Stradali
2 Rwsenli, 139
65010 CAREHY L L=-TAVO (PE)
i allega: Partita [VA 0 1 534 3‘09068{}
Codice Fiscale DGM LRS 781.23 A488M

1. Documento di riconoscimento.

2. Altra Documentazione




ABRUZZO Dipartimento Territorio — Ambiente
Servizio Valutazioni Ambientali

Istruttoria Tecnica Valutazione difformita ai sensi dell’art. 29 ¢.2 del D.Lgs. 152/06
Di Giampietro Loris — Impianto recupero rifiuti — Collecorvino

Progetto Impianto di recupero rifiuti inerti non pericolosi
Oggetto
Titolo dell'intervento: Impianto di recupero rifiuti inerti non pericolosi
Descrizione sintetica del progetto fornita | Aumento della potenzialita di trattamento di un impianto di
dal proponente recupero esistente di rifiuti inerti non pericolosi (op.R13-R5)
Azienda Proponente: DI GIAMPIETRO LORIS
Procedimento Comma 2 dell’art. 29 del D.Igs. 152/06.

Localizzazione del progetto

Comune: COLLECORVINO
Provincia: PESCARA

Altri Comuni Interessati: nessuno

Localita: Z.1. loc. Congiunti

Rif. catastali Fg 8 particella 2094, 2098 e 2099

Definizione della procedura*

L'intervento ¢ sottoposto alla procedura di A.L.A. ai NO
sensi del D.1gs.152/06 e ss. mm. e ii.:

L'intervento ¢ sottoposto a Valutazione d'Incidenza NO
Ambientale (VINCA):

L'intervento VINCA ¢ di competenza regionale?: NO
La procedura prevede il N.O.BB.AA. : NO
11 N.O.BB.AA. ¢ di competenza regionale?: NO
Ricade in un'area protetta: NO
E’un'area sottoposta a vincolo paesaggistico ai NO
sensi del D.Lgs. 42/2004:

Art. 142 del D.Lgs. 42/04: NO
S.I.C. NO
Z.PS. NO
Categoria degli Allegati III e IV del D.Lgs. 152/06 D.Lgs. 152/06, all. IV, punto 7, lettera z.b

*Come dichiarato dalla ditta in sede di pubblicazione

ITER AMMINISTRATIVO
Precedenti Giudizi del CCR- | Giudizio n. 2721 del 01.12.2016 - Rinvio con richiesta
VIA integrazioni

Giudizio n. 2818 del 14/09/2017 — Rinvio a procedure di VIA
Giudizio n. 2844 del 16/11/2017

Referenti della Direzione P N

Titolare istruttoria: Ing. Erika Galeotti Rl =




ABRUZZQ Dipartimento Territorio — Ambiente
Servizio Valutazioni Ambientali
' Istruttoria Tecnica Valutazione difformita ai sensi dell’art. 29 c.2 del D.Lgs. 152/06

Di Giampietro Loris — Impianto recupero rifiuti — Collecorvino

Progetto Impianto di recupero rifiuti inerti non pericolosi

PREMESSA

In data 17/09/2020 I’'impianto della Ditta Di Giampiero Loris & stato sottoposta al Comitato
VIA in quanto, con nota inviata dall’Arta Direzione Centrale — Area Tecnica, in data
13/05/2020, nostro protocollo 140313, questo Servizio ¢ venuto a conoscenza del fatto che “in
data 08/08/2019 l'impianto é stato posto sotto sequestro dal NOE CC di Pescara, a seguito di
riscontro per diverse irregolarita, tra cui la presenza di considerevoli cumuli anche su aree
adiacenti l'impianto in oggetto” e che “a seguito di richiesta del NOE CC di Pescara, '”ARTA
ha avviato una serie di sopralluoghi dalla data del 05/09/2019 a cui corrisponde anche un
rilievo planoaltimetrico eseguito da tecnici di ARTA”.

Dal sopracitato rilievo si evince che sono presenti “cumuli di materiale da demolizione da
avviare a trattamento, sulle particella nr. 2200 e 2202 intestate al Comune di Collecorvino,
oltre a materiale vario depositate sulla particella nr. 2204 sempre intestata al Comune di
Collecorvino” e che il quantitativo di detti cumuli depositati all'esterno dell'area oggetto del
giudizio VIA 2844/2017, ¢ pari a mc. 12.252,78.

Inoltre “si sono riscontrate delle difformita nella realizzazione dell'impianto di recupero
inerti, in particolare per la realizzazione del massetto di impermeabilizzazione delle aree di
stoccaggio e lavorazione di materiali da demolizione” e che ancora non risulta realizzato il
sistema di lavaggio dei pneumatici dei mezzi in ingresso ed uscita dall'impianto.

In quella sede il Comitato VIA

“Sentita la relazione istruttoria;

vista la richiesta di audizione della Ditta Proponente acquisita in atti al prot. n. 263814 del
10/09/2020;

Sentite le dichiarazione in audizione;

Preso atto delle seguenti note, allegate alla richiesta formulata dalla Ditta per la
partecipazione alla seduta del Comitato:

- ARTA Distretto di Chieti, dove si conclude affermando che "... alla luce dell’esito del
sopralluogo effettuato presso l'impianto in data 05.09.2019 e sulla base della seguente
documentazione prodotta [...] si evidenzia la conformita dello stato dei luoghi e degli impianti
con l'autorizzazione vigente...";

- Comune di Collecorvino, che ha trasmesso Nota prot. 3511 in data 12 maggio 2020, al
Comando dei Carabinieri del N.O.E., in riscontro alla Nota N.O.E. prot. 69/27 del 28 aprile
2020, osservando che:

"PER QUANTO RIGUARDA L'OPIFICIO INDIVIDUATO IN CATASTO AL FG. N.8
PARTICELLA N. 2400 (PROPRIETA’ DI DI GIAMPIETRO LORIS) SI CONFERMA CHE LE
OPERE REALIZZATE SONO CONFORMI AGLI ELABORATI PROGETTUALI".

Considerato che il progetto sottoposto a Verifica di Assoggettabilita e assentito dal Comitato
di Coordinamento Regionale per la VIA con Giudizio n. 2844 del 2017 ha subito diverse
modifiche confluite in un aggiornamento dell’autorizzazione AUA del 2018 e in una
comunicazione di modifica non sostanziale, presentata dalla Ditta in data 28/02/2020, cui si fa
riferimento nella soprarichiamata nota dell’ARTA — Distretto di Chieti;”

ha espresso il Giudizio n° 3238 seguente:

“-Per i cumuli stoccati al di fuori dell’area dell’impianto, come individuato nel giudizio
2844/17, si DIFFIDA la ditta ad eliminare le inosservanze rispetto al progetto assentito con il
citato giudizio, ai sensi dell’art. 29 comma 2, lett. A, con termine di scadenza coincidente con
quello individuato nell’ambito del procedimento penale.

Entro 15 gg dal ricevimento del presente giudizio la Ditta deve:

- Per le opere cui si fa riferimento nelle soprarichiamate note, produrre una relazione che
evidenzi le difformita del progetto assentito dal CCR-VIA nel 2017 rispetto allo stato dei

pag. 2di 12




ABRUZZD Dipartimento Territorio — Ambiente
Servizio Valutazioni Ambientali
' Istruttoria Tecnica Valutazione difformita ai sensi dell’art. 29 c.2 del D.Lgs. 152/06

Di Giampietro Loris — Impianto recupero rifiuti — Collecorvino

Progetto Impianto di recupero rifiuti inerti non pericolosi

luoghi, specificando quanto autorizzato in sede di AUA nel 2018 e quanto richiesto con la
comunicazione effettuata al DPCO025 in data 28/02/2020;

- Awiare la procedura di “Verifica di Ottemperanza alle Condizioni Ambientali” riportate
nel sopracitato giudizio di V.A., ai sensi dell’art. 28 commi 1 e 3, attivando le procedure
all’uopo predisposte nello Sportello Regionale Ambientale.”

In data 20/10/2020, nostro prot 0304934/20, anche a seguito dell’incontro tecnico tenutosi il
02.10.2020 tra i tecnici incaricati dalla Ditta e 1 referenti dell’Ufficio Valutazioni Ambientali e
dell’ARTA — Area Tecnica, la ditta ha fornito le informazioni richieste con Giudizio n. 3238
del 17.09.2020 del CCR-VIA.

In merito alla richiesta “Per le opere cui si fa riferimento nelle soprarichiamate note,
produrre una relazione che evidenzi le difformita del progetto assentito dal CCR-VIA nel 2017
rispetto allo stato dei luoghi, specificando quanto autorizzato in sede di AUA nel 2018 e quanto
richiesto con la comunicazione effettuata al DPC025 in data 28/02/2020” 1a ditta ha ritenuto di
esaminare in maniera distinta quanto riferibile a:

1. Impianto di messa in riserva e recupero di rifiuti inerti, valutato con Giudizio
Favorevole del CCR —-VIA n. 2844 del 16.11.2017, autorizzato con AUA
DPC025/251/18 del 07.08.2018 (rilasciata dal SUAP con prot.n. 3536 del 31.08.2018)
e oggetto dei pareri di conformita richiamate nelle premesse del Giudizio VIA,
individuato dalla particella catastale n.2400 del foglio n. 8 del Comune di
Collecorvino;

2. Area esterna adibita allo stoccaggio di materiali inerti MPS individuata dalle
particelle catastali n. 704, 2200, 2201, 2202, 2203, 2204, 2199 del foglio n. 8 del
Comune di Collecorvino, cosi come richiesto e chiarito nel verbale di Riunione
Tecnica del 02.10.2020 (v.si allegato 14).

Le due aree sono individuate in figura seguente.

{Silo stoccaggio cumull l

—“lm;;famc di recu})c-ro
rifiut inert
DI GIAMPIETRO LORIS
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ABRUZS Dipartimento Territorio — Ambiente
Servizio Valutazioni Ambientali
Valutazione difformita ai sensi dell’art. 29 c.2 del D.Lgs. 152/06
Di Giampietro Loris — Impianto recupero rifiuti — Collecorvino
Impianto di recupero rifiuti inerti non pericolosi

Istruttoria Tecnica

Progetto

1_ Impianto di messa in riserva e recupero di rifiuti inerti

Relativamente all’impianto, al fine di analizzare nello specifico “le inosservanze rilevate da
ARTA” la ditta ha ritenuto utile redigere una tabella nella quale sono state elencate, in maniera
sistematica, le difformita rilevate riportando per ciascuna:

- la descrizione;

- valutazione di eventuali impatti ambientali derivati;

- azioni correttive intraprese;

- esito della verifica sulla conformita attuale del sito.

Incidante per menc del 208, non
R destingts ala messa in 1senva
(R13) & trattamento di réaa {AS),

|v.& ofiegato 3 - Tovols 1.3}

Callz anatal svolte &3 ARTA su
camplonl & acque sotterranss
prefevate da due piszomatn (p 1 Pr2 e
P23}, 3 100550 G T3 ea, BON §010
Stal evidenziati superament delle
£sc

Non {}
aull'smbiente idrico sotterraneo,

| DIFFORMIT, OESCRZIONE IMPATTI PER LY z
fAllevata sagoma diffeconte Il pazzale In massetto ¢ stato Al fini amblontall @ importante L3 ditta con SCIA del 10.12.2019 ha sanato tale
dal massatto lizzato con ung supeefics s ® cha msfla o diarss | aifformatd |v.5 allegat 3 - Towole 1.49).
Impermesbiizzato. legpermante ridotts [ca 800 mg)| non realirzats, conformeamente al Con successiva OLA del 34.02.2020, ha nichiesto di
5petio 3 quaste prevista 2al progetto, non sone stat! stoceati rifiuts | ampliare & suparficis mpermeabitzzata anche per una
progetto (560 mg) ma esclusivamante matenali gis parte dl s80 destinata #lo stoccaggio della MPS (v
Lap di ares mon roalt trattat oliegato 3 - Tavolo 1.5-1.6)

Con rifs HAUAL ifica & stata comanicata
A Entl competent] con nota del 28.02.2020.
Raenendn che 1ake intervento non modifich [
POTENSALE autorizzata di irattamento &

SA0CCAEPO ) 1%Ll = che NON S1 2pPOrtAns IMpstt
negativi e sgnificativi per fambiente ma, of contracio,
andando ad incrementate le misure prewists
dall'stlegato 5 ol OM 0S.02.98 = sm.1. , 4 paantisce ung
magpore Wiels dele matric suoko & acqua sotterranee,
sLEritaneto che 1 modifics possa sssare (oasidaryty
come non sostantisle,

LARTA Onir.CH con nots del 17,0M.2020, tenenda conto
& tutts ks modificha spportate & comunicats, ha
evidenziato la condormita all'sutorizzazione vigente
fall2}

I Comune ha attestato con nots del 12.05.2020 che ¢

cpers (23i22ate sono condorm sgli laborati
progettuwall. inoltre, con & prapria relazians dsfnita
“Relarione & occertamento” dat 10.05.2020 (oN.2) ha
rabficato che *.io0 sono rigontrote difformild

Recinzione con harmiere New

Un tratto della reangions @ stato

| pannall New Jersey hannn assolto

digetioafio CUA.
Ubicazione gel sistema di |l pazzale iImpermeabllizzato ors 1l sisteena di raccoRta delle acgue V'ssatta ubkapone del:
raccoita & trsttamanto defle | dotsto di pendensa e cordok di meteociche con caditoia pub essece *  sistema ditraftamenta,
scque metecciche che le rag A e o dela pesa,
qus meteariche werso di | signiticat 18 aquialenta & quella o dela rsonnons,
ra000ita iwece che verso cunstta, €ON cunetta & stats sanata con SOA 64 10,12.2019.
I sistemns di trattamento delle
scque meteariche &a Messuno lpatto pe Fambisnts.
tecnalogicamante realzzato in tutte I} sstama @i raccolta dalle acgee @ stato ottimazato
Ie sue parti me semglicemente reslizzanda f sistems riportato in fig.2; dal quale sl pod
leggermanta traziato rispettc vacificare la realazancae di una rete di raccoka can pia
¥ elaborato planimatrico. caditols chs intercattanc 'acqus meteonica in
Ubeanone dells pesa L'obicazione gella pesy rsuita Messum mmpatto per Fambients, scorrimenta,
susere legpermants traskita rispetio
alff elaborato planimetrico. L'ARTA Ditr,CH con nota def 17.04.2020, tenendo conto

i tutte le modifiche apportate & comuricate, hy
od a

prsey realiz2ato con muretto e fete a3 funnone di confiramento dell'area
“hetirosakdsta, La cestante parte dellimgianto, fow.1}
con barriene New Jarsey In ds Nessun inpatto per Fambieats. Il Comune ha attestato con nota del 12.05.2020 che fe

optre tealizate sono coeformi agll shaborat]
progettusii, inoltre, con b propris refazione definita ;
“Relanone &V occertomenta” del 19.05.2020 {all.2) ha
ratificato che ....of sane dscontiate difformird
rispetto afio CILA "

Suteeme ) Sagnatura del
phreumaticl delis ruots del
merzi di Lrasporto matenal

Viene conteststs ls non
realizaazions 0 un sstems &
bigriatura del poeumatic| e merel,
S ritiene cpportunc precisare che la
bagnatura del prewmaticl de mazzl

defle areo 3l transto ¢ nos
apphcando gattl & soqua

E' mportants evdennars, in na
presminars, (e fa strads comunads ¢
SCress0 8l ko mon ers sufaltats ma
realizzata con misto & cava
carsttertzzato dalla presenza oi terra o
pletre, Pertanto, ls evetuale
bagnatura del pnoumatict dei mazai in
uscita 03l 520 ne avrsbds pegporato

Nl 2000 |2 ditta, nelortics del mighoramento
funpionaie del proprio sk ¢ deil'aea prospecate, ha
prowweduto od asfaltare Il trotto di stracy comunale,
Ingltre, 2 seguito di imio di OLA, ha reakrrato un nuovo
sistema di raccakta w trattamento dedles acque ¢

dalla bagnaturs del pheumatio des mazs in wacita dal
sito. (v.s/ alegoto 3 Tavoln 1.5-1.6).

direttamente wiie ruote. notevolmente jo stato sporcando

L& mealazazions di un sistema 3 anthe il successivo tratto asfattato fino | L°ARTA Dar,CH con nota del 17.84.2020, vaiutando il
ITOTABONE HIreTts di Actua s 9 arriviare aha strads proveciae, sistema i trattamento acque hagnatura ruots M
preumaticl, come splegato nely La ditts b invece ritenuto d magpore | eipresso parers positvo. (oY 1)

prossima colonna, & stato ritenuto | effieacis dotare sia B sito che i strada

NON efficace per 'abibsttenento comunsle 8 ugeth di umidificazions

defla polverositd anni con effett| per Vaht della pok e

peggiorativ suke condBon di satvaguardare e pacti astltate cia

pulicia deily sede stradale, comunale cha provinoalsfv.s figd)

Nele planimatnia spprovate dal CCR | Cosi facendo w000 state adottate

VIA & sutorizzste con AUA 2018, significative mbuwe di mitigazions

NON e infatts stato scerito un altesnative ed efficaci per

implanto specifico di bagnaturs & | Esbhattimesto dstie emission)

raccolta acque. Aithse,
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Infine, in merito ai rifiuti posti in messa in riserva all’interno del sito al momento del
sequestro, la ditta ha fatto presente che questi sono stati inviati presso altri impianti di
trattamento. Rimane solo un piccolo cumulo (n.7) da circa 200 mc, stoccato su area
impermeabilizzata e costituito da materiali inerti gia trattati in R5 e da una piccola parte di
rifiuti derivati dalle operazioni di ampliamento del piazzale.

Per tale cumulo si prevede la re-immissione nel processo di trattamento RS al fine di produrre
MPS.

Fig.3 — Attuale condizione dell'impianto di recupero
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Per quanto evidenziato in tabella e gia accertato da ARTA Dist. Chieti e Comune di
Collecorvino nei pareri di conformita il tecnico della Ditta ritiene che 1I’impianto di trattamento
rifiuti, ubicato sulla particella catastale n.2400, foglio 8, possa essere considerato conforme al
progetto valutato con Giudizio CCR-VIA 2844 del 16/11/2017 poiché tutte le difformita
evidenziate sono state sanate e chiede al CCR-VIA di chiarire se I’impianto ubicato sulla
particella catastale n. 2400, sanato nelle difformita rilevate, possa essere ritenuto idoneo alla
sua riattivazione secondo le disposizioni autorizzative in essere.

2. Area esterna adibita allo stoccaggio di materiali inerti

In merito all’Area esterna adibita allo stoccaggio di materiali inerti, individuata dalle
particelle catastali n. 704, 2200, 2201, 2202, 2203, 2204, 2199 del foglio n. 8 del Comune di
Collecorvino, il tecnico spiega che ¢ stata acquistata dalla ditta DI GIAMPETRO LORIS al
fine di gestire in maniera piu agevole le Materie Prime Seconde (MPS) derivanti dalla propria
attivita di recupero rifiuti inerti da costruzione e demolizione.

Per tale sito in data 12.07.2019, la ditta ha presentato con prot.n.2971, la richiesta per il
rilascio del Provvedimento Unico Conclusivo finalizzato alla “Costruzione di un piazzale per
deposito e stoccaggio inerti gia lavorati nell’impianto attiguo di proprieta e recinzione del lotto
in zona D2 industriale di espansione in via dell’Artigianato, Loc. Congiunti — sub Comparto
6/B, nel comune di Collecorvino”.

In data 08.08.2019 tale progetto ha ottenuto il parere favorevole della Commissione Edilizia
Comunale e in data 12.11.2019, notificato in data 09.12.2019 dal Comune di Collecorvino, con
prot.n. 10134.

In data 12.11.2019, la ASL di Pescara— Dipartimento di Prevenzione, con prot. n.0152172/19
ha espresso parere igienico-sanitario favorevole.

Rispetto a questo punto nella nota inviata dal Comune di Collecorvino ai NOE di Pescara in
data 12/05/2020, prot 3511, si chiarisce che “per quanto riguarda I’area individuata in
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catasto al foglio n. 8, particelle 704, 2199, 2201, 2203 (di proprieta di F.lli Di Giampietro snc) e
["area individuata in catasto al foglio n. 8, particelle 2200, 2202, 2204 (cedute in proprieta al
Comune di Collecorvino, ed ancora nella disponibilita della cedente, a seguito di attivazione del
comparto urbanistico), si comunica che non risulta alcun titolo abilitativo rilasciato. Risulta una
richiesta di p.u.c. attivato tramite SUAP, in corso di rilascio. Comunque, considerato che in
parte lo stato dei luoghi risulta gia trasformato con I’accumulo dei materiali [....] la ditta é stata
invitata a voler riformulare la richiesta a sanatoria”.
In base all’attuale Piano Regolatore Generale del Comune di Collecorvino, il sito ¢ compreso
all’interno della zona a destinazione urbanistica D2 — Zona industriale di espansione, secondo
la Variante al P.R.G. di contrada Congiunti e Casebruciate (dicembre 2004).

[ZONA D2 — INDUSTRIALE DI ESPANSIONE ]
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L’area ¢ esterna al Vincolo Idrogeologico, ricade in zona C1 Trasformabilita condizionata del
Piano Regionale Paesistico (PRP 2004), ¢ esterno alle zonizzazione del Piano Stralcio Difesa
dalle Alluvioni (PSDA) e rispetto al Piano di bacino per 1’ Assetto Idrogeologico (PAI) — Carta
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del Rischio e Carta della pericolosita — lambisce un’area individuata a Rischio R1 e Pericolosita
P3.

Dal confronto con i criteri localizzativi indicati nel Piano Regionale di Gestione Rifiuti,
approvato con Delibera del Consiglio Regionale n.110/08 del 02/07/2018, per il gruppo D10
relativo a “Trattamento e recupero inerti”” non risultano particolari complessita per 1’area.

Rispetto al criterio “Distanza da case sparse” il tecnico dichiara che i recettori abitativi piu
vicini si trovano ad est a circa 200 m e ad ovest a circa 115 m, al di sopra di un rilevato
collinare. Il tecnico spiega che in entrambe queste direzioni il sito risulta schermato e isolato
rispetto a recettori abitativi. L’effetto barriera ¢ realizzato:

- a est da alcuni capannoni industriali;

- a ovest, dal rilievo collinare avente un dislivello di circa 25 m e la scarpata ricoperta da
vegetazione arbustiva ed arborea.

Rispetto al criterio “Distanza da corsi d’acqua (D.Lgs. 42/04 nel testo in vigore art. 142 lettera
¢)” il tecnico dichiara che “il Fiume Tavo scorre ad oltre 150 m dal sito” tuttavia dice che “I]

progetto dovra essere sottoposto a valutazione paesistica ai sensi dell’art. 146, comma 2, del
D.Lgs. 42/04 e s.m.i.”.

Presso il sito sono stati depositati a partire dall’anno 2019 n. 6 cumuli:

1. Cumulo 1 — denominato dalla ditta “Aggregato misto riciclato” volume ca 5130 mc;

2. Cumulo 2 - denominato dalla ditta “Aggregato grosso riciclato — pietrischetto” volume ca
2690 mc;

3. Cumulo 3 - denominato dalla ditta “Conglomerato bituminoso riciclato” volume ca 713 mc;

4. Cumulo 4 - denominato dalla ditta “Aggregato riciclato — Sabbia” volume ca 2280 mc ;

5. Cumulo 5 — denominato dalla ditta “Terra” volume ca 560 mc;

6. Cumulo 6 - denominato dalla ditta “Rifiuti inerti da costruzione e demolizione” volume ca
880 mc.

Fig. 5 — Cumuli da rilievo ARTA
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Il tecnico dichiara che si tratta di aggregati riciclati ad eccezione del cumulo n.5 costituito da
terre e rocce da scavo e dal cumulo n.6 costituito da rifiuti rappresentati quasi esclusivamente
da elementi di cemento (cordoli, fioriere, pezzi di massetto), che dovevano essere avviati a
trattamento o riutilizzo. Precisa inoltre che il cumulo n.3 non ¢ piu presente presso il sito in
quanto ¢ stato completamente rimosso e avviato a recupero.
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2.1 EMISSIONI IN ATMOSFERA

In merito alla valutazione delle emissioni di polveri prodotte, il tecnico fa presente che in fase
di rilascio dell’autorizzazione alle emissioni diffuse ricomprese in AUA, era stato condotto uno
studio modellistico applicando quanto previsto dal documento “LINEE GUIDA PER LA
VALUTAZIONE DELLE EMISSIONI DI POLVERI PROVENIENTI DA ATTIVITA DI
PRODUZIONE, MANIPOLAZIONE, TRASPORTO, CARICO O STOCCAGGIO DI
MATERIALI POLVERULENTI” redatto dall’ARPAT - Sezione “AFR Modellistica
previsionale” le quali a facevano riferimento principalmente a dati e modelli dell’US-EPA (AP-
42 Compilation of Air Pollutant Emission Factors).

Applicando i modelli proposti il tecnico dichiara che risulta evidente che la produzione di
emissione diffuse dall’attivita di recupero rifiuti derivano principalmente dalle fasi di
frantumazione, vagliatura e carico del materiale su mezzi e non dalla fase di stoccaggio.

In merito ai cumuli si calcola infatti I’emissione diffusa derivanti dall’erosione ad opera del
vento solo in fase di formazione e prelievo dal cumulo. 1l tecnico dichiara che il solo
stoccaggio non determina emissioni significative di polveri poiché in genere le particelle
costituenti la frazione fine tendono a penetrare per gravita all’interno del cumulo inserendosi
tra gli spazi interstiziali presenti tra le pezzature piu grandi. La frazione fine pertanto non &
soggetta all’azione del vento poiché la superfice esterna del cumulo agisce come una sorta di
copertura di protezione.

Il tecnico conclude che aggiornando il suddetto studio le emissioni complessive derivanti
dalle attivita svolte dalla Di Giampietro Loris rimangono pressoché invariate in quanto:

- le emissioni diffuse derivanti dall’attivita di lavorazione e movimentazione degli inerti
(rifiuti e MPS) non subiscono incrementi poiché dipendono dalla potenzialita di trattamento
dell’impianto che ¢ rimasta invariata;

- in base all’autorizzazione AUA, all’interno del sito di recupero era predisposta un’area
destinata allo stoccaggio delle MPS. Al momento del sopralluogo tale area era libera e non
utilizzata poiché tutti i cumuli di MPS erano stati spostati sul sito limitrofo.

Il tecnico conclude che le emissioni che si generano pertanto dalle operazioni sui cumuli di
MPS consistenti in:

1. formazione del cumulo
2. prelievo dal cumulo
3. carico materiali su mezzi

seppur traslate dall’impianto al sito limitrofo, sono rimaste le stesse.

- L’incremento della produzione di polveri per la movimentazione dei mezzi ¢ trascurabile
poiché la lunghezza dei percorsi utilizzati dai mezzi ¢ aumentata solo di qualche decina di metri
data la vicinanza del sito di stoccaggio con il sito di trattamento.

Il tecnico evidenzia altresi che nel sito di stoccaggio della DI GIAMPIETRO LORIS:

1. I materiali prodotti e stoccati presso il sito presentano una granulometria medio/grande e
pertanto non sono soggetti a trascinamento da parte del vento.

La stessa “sabbia riciclata”, che rappresenta la tipologia di materiale avente le dimensioni piu
piccole presenta una curva granulometrica con un’ampia frazione superiore al mm, quindi
difficilmente trascinabile da correnti d’aria.

2. 1I sito, prima dello stoccaggio dei cumuli, era stato pavimentato con materiale granulare
tale da minimizzare il sollevamento di polvere al passaggio dei mezzi.

3. Gli ugelli istallati sul lato ovest dell’impianto sono stati utilizzati per umidificare anche il
sito limitrofo bagnando in questo modo parte delle aree di transito e dei cumuli.

4. Per I’allestimento dei cumuli sono state rispettate le migliori pratiche gia attuate
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presso I’impianto atte a minimizzare la produzione di polvere durante le operazioni di transito e
carico e scarico ovvero:

- limitare ’altezza di scarico del materiale
- limitare la velocita dei mezzi;

- umidificare il materiale durante le operazioni di carico e scarico
Si ricorda infine che I’area:

- ¢ ubicata lontana da abitazioni € non vi sono ricettori sensibili nelle vicinanze

- risulta schermata dall’azione del vento da capannoni industriali ¢ da un rilievo collinare
ricoperto di vegetazione ad alto e basso fusto
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Rilievo planoaltimetrico eseguito da tecnici di ARTA nel sopralluogo del 05/09/2019
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= = » » » Effetto barriera naturale svolto dalla
scarpata del terrazzamento fluviale con
vegetazione arbustiva e arbored ad lato
fusto .

« » » » » Eifetto barriera rappresentato dalla
presenza di capannoni industriali
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2.2 IMPATTI SULLA MATRICE ACQUA

Il tecnico dichiara che I’attivita di stoccaggio non ha generato scarichi idrici. Dopo la
rimozione dei cumuli si provvedera ad effettuare una campagna di monitoraggio per verificare
eventuali contaminazioni delle acque sotterranee.

2.3 IMPATTI SULLA MATRICE RUMORE

In merito a questo aspetto il tecnico scrive che trattandosi di uno stoccaggio di materiali,
’attivita di per sé non genera rumore. Le uniche fasi che producono emissioni acustiche sul sito
sono quelle di:

- scarico e allestimento cumulo;

- prelievo e carico sui mezzi;

- passaggio dei mezzi.

Il tecnico spiega che tali operazioni erano comunque gia state valutate nel processo
autorizzativo dell’impianto poiché lo stoccaggio delle MPS era previsto all’interno
dell’impianto.

Come gia detto nel paragrafo relativo alle emissioni diffuse, lo stoccaggio delle MPS era stato
traslato completamente sul sito limitrofo, quindi le emissioni acustiche derivanti dalle suddette
fasi sono rimaste pressoché identiche poiché dipendenti dalla potenzialita dell’impianto che ¢
rimasta invariata. Inoltre, spiega che 1’area di stoccaggio risulta sempre isolata ¢ non ¢ prossima
a recettori abitativi.

3. VERIFICA DI OTTEMPERANZA ALLE CONDIZIONI AMBIENTALI

Rispetto alla richiesta del Giudizio CCR VIA n. 3238 del 17.09.2020:

“Entro 15 gg dal ricevimento del presente giudizio la Ditta deve:

- Awviare la procedura di “Verifica di Ottemperanza alle Condizioni Ambientali” riportate
nel sopracitato giudizio di V.A., ai sensi dell’art. 28 commi 1 e 3, attivando le procedure
all’uopo predisposte nello Sportello Regionale Ambientale.”

La ditta non ha avviato una nuova procedura ai sensi dell’articolo 28 ma ha inserito un
paragrafo specifico nella relazione del quale si riporta di seguito il contenuto.

Il procedimento di Verifica di assoggettabilita a VIA per 'impianto in esame si ¢ concluso
con Giudizio n.2844 del 16.11.2017 con il quale il CCR VIA ha espresso parere favorevole
all’esclusione dalla procedura di VIA con le seguenti prescrizioni:

1) istallare contatori dedicati ai consumi idrici per la bagnatura dei cumuli;

2) in fase autorizzativa deve essere calcolato il consumo orario di acqua per la bagnatura dei
cumuliy;

3) registrazione periodica dei consumi per attestare durata e modalita di utilizzo (in
particolare per attestare che la pratica si adotta nei periodi in cui ce n’e [’effettivo bisogno, ad
esempio in caso di presenza di venti forti o di assenza di precipitazioni);

4) effettuare una campagna di monitoraggio acustico post operam al fine di verificare il
rispetto dei limiti di legge in fase di esercizio.

Il tecnico, rappresenta che la procedura prevista dal citato art. 28 cc.1 e 3 del D.Lgs.
152/06 e s.m.i ¢ intervenuta successivamente all’avvio del procedimento di Verifica di
Assoggettabilita a VIA per 'impianto di recupero della Di Giampietro Loris e che la ditta
pertanto non era tenuta a dare evidenza dell’ottemperanza alle prescrizioni al CCR-VIA.

Si fa presente che I’art. 28 “monitoraggi” esisteva anche nella versione non emendata del
D.Lgs. 152/06.

Ad ogni modo, il tecnico descrive brevemente nel paragrafo citato per ogni prescrizioni del
Giudizio n.2844 del 16.11.2017 le modalita con le quali sono state attuate.

“Prescrizione 1. E stato istallato il contatore dedicato alla contabilizzazione della
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risorsa idrica destinata ad alimentare la rete di umidificazione per [’abbattimento della
polverosita. Tale presenza e stata confermata dal tecnico ARTA nella nota del 17.04.2020),
nella quale ha riportato:

“In materia di emissioni in atmosfera é stato accertato quanto segue:

[.-.]

- la presenza del contatore dedicato alla contabilizzazione della risorsa idrica destinata ad
alimentare la rete di umidificazione per [’abbattimento della polverosita.”

Prescrizione 2 e 3. La ditta da febbraio 2016 ha registrato a cadenza periodica i consumi di
acqua utilizzata per l’abbattimento della polverosita. Da un calcolo effettuato a giugno 2018,
prima della Conferenza dei servizi per il rilascio dell’AUA, in base ai consumi registrati e
risultato che per la bagnatura dei cumuli sono necessari in media circa 4-5 mc/giorno
corrispondenti a circa 500-600 litri/h su un turno di lavoro di 8 h/gg. In merito al consumo di
acqua é tuttavia importante precisare che questo é soggetto a una serie di variabili legate
soprattutto alle condizioni meteoclimatiche stagionali e giornaliere infatti tali consumi nei
periodi estivi variano da 5-8 mc/gg e nei periodi invernali da 0 -2,5 mc/gg.

Come e possibile osservare dal grafico elaborato in base ai consumi registrati, tale
andamento si é mantenuto costante fino al giorno del sequestro avvenuto il 28.08.2019.”

Fig.11 — Andamento consumi acqua per abbattimento polverosita

Consumi medio acqua abbattimento polverosita (mc/gg)
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Prescrizione 4. In data 12.03.2018 ¢ stata effettuata una campagna di monitoraggio
acustico post operam che ha attestato il rispetto dei limiti di legge in fase di esercizio in
condizione oraria di regime. A dimostrazione di tale ottemperanza il tecnico ha inviato
I’allegato 14 avente ad oggetto “Documento di valutazione d’impatto acustico” —
aggiornamento 12/03/2018. In realta sia il titolo che il documento fanno comprendere che non
si tratta di una campagna di monitoraggio post operam infatti le misure fonometriche sono
propedeutiche ad una valutazione previsionale con utilizzo di apposito software. Inoltre I’AUA
¢ di agosto 2018, pertanto a marzo I’impianto sottoposto a VA non era ancora attivo.

Referenti della Direzione i 0 17 <
Titolare istruttoria: Ing. Erika Galeotti Y '-'\\'1'-" “aM

pag. 12.di 12

o
Ros b % | B




		2020-12-03T20:45:48+0100
	PESCARA PIERPAOLO




